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Capitel IX.
Halle 1692—1705. — Freie Entfaltung des Pietismus.

1. War die neue religiose Bewegung bisher an allen Orten auf Wider-
stand gestossen und durch starke Hand der Obrigkeit unterdrickt worden,
s0 fand sie in Halle eine Stiitte, wo sie den Widerstand iiberwand, sich
einen dauernden Centralpunkt griindete, von dem aus sie ihren Siegeszug
itber die evangelische Kirche von Deutschland hielt. Zu verdanken hatte
sie dies dem !H(‘]]lldh‘]i'{‘]l Schutze der brandenburgischen Kurfiirsten. Es
war natiirlich, dass (11(":,(‘. selbst reformirter (unh\s%mn, einem Luthertum
geneigt waren, welches, die symbolische Ausprigung der Lehre zuriick-
stell llend, auf pu»unhthe Frommigkeit, auf lebendigen Glauben und Heiligung
des Wandels drang. welches die Wieder L:‘LImrum; auch in andern T\uelscn
als geistliche ]nud{’r anerkannte, unangesehn, dass sie in religiser Be-
g‘l‘lﬂ.blldung und Formen des Cultus von dem deutschen Luthertum viel-
fach abwichen. Insonderheit war durch den Ubertritt der Hobenzollern
zum reformirten Bekenntnis es deren historische Mission geworden, die
feindseligen Briider, die doch Kinder einer Mutter waren, die lutherische
und reformirte Kirche zu versthnen. Es ist bekannt, dass der grosse Kur-
fiirst mit starker Hand Duldung fiir die reformirten Hofprediger und freie
Religionsiibung seiner Beamten in lutherischen Stidten durchsetzte, dass
er das Eifern auf den Kanzeln wider die reformirte Confession verbot;
weniger bekannt ist, dass er in reformirten Stiddten (z. B. Hamm) gegen
den Willen der Stadtobrigkeiten ebenso freie Religionsiibung fiir die
Lutheraner erzwang, mit Berufung darauf, dass er als gerechter Landes-
fiirst fiir seine lutherischen Unterthanen ebenso eintreten miisse, wie
anderwirts fiir seine reformirten Confessionsgenossen. Daher hatte man
Spener gern als Propst und Consistorialtat nach Berlin berufen. Als
nun der Kurfiirst Friedrich III. den Plan fasste, die Ritterakademie in
Halle zu einer Universitit umzuwandeln, da erkannte Spener die giinstige
Gelegenheit, hier seine lingst ausgesprochnen Wiinsche iiber Erziehung der
jungen Tht_olorrt,n zu_verwirklichen, Bereits war Christian lh:mlzsuls. der
kritische und sftt}ubd]u Jurist, von TLeipzig nach Halle iibergesiedelt. Er
hatte sich in Leipzig jede Aussicht auf Beforderung abgeschnitten, teils
weil er fiir Francke gegen die theologische Fakultit ein rechtliches Be-
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denken ausgestellt hatte, da er die ()[!mqmm oegen das herrschende
Kirchentum billigte, teils durch andre ansti ssige Schriften. B hatte eine
satyrische Monatssehrift in deutseher Sprache begriindet : freimiitige, lustige
und ernsthafte, jedoch vernunft- und gesetzmiissige Gedanken oder Monats-
gespriiche iiber allerh: vornemlich iiber neue Biicher. Darin goss er

satyrische Lauge iiber das wissenschaftliche Wesen seiner Zeit aus,
auch iiber die theologische Wissenschaft, wodurch er sich grosse Anfein-
dung zuzog. Heftiger wurde dieselbe, als er die Frag ob zwei fiirst-
liche Personen im Romischen Reich, davon eine der lutherischen, die andre
der reformirten Religion zugethan ist, einander mit gutem Gewissen hei-
raten kionnen? in einem besondern Traktat bejahte. Da musste er Leipzig
verlassen und siedelte 1690 nach Halle iiber, wo er alsbald Vorlesungen
mit grossem ]H_‘lnl.” hielt und fir die neue Universitiit gewonnen wurde
Fin Pictist ist er nie gewesen, obwohl er dieselben wiederholt verteidigte,
auch Francke eine Zeitlan g auf den Durchbruch der Gnade bei ihm hoffte ;
vielmehr wurde er den Pietisten ]: linger je mehr cbenso anstissig wie
den Orthodoxen, Wenn sie es i auch verziehen, dass er in seiner
historia sapientiae et stultitiae die Ilsmmahl unter die Matiologie rechnete
und nur die mystische Theologie gelten liess, so war es ihnen weniger
genchm, dass er die souveriine Gewalt der Fiirsten in kirchlichen Dingen
mehrte; am schwersten aber ertrugen sie seine laxen Ansichten iiber sitt-
liche Dinge und seine scharfe Kritik der pietistischen Auswiichse.

Als erster theologischer Professor und Direktor des theologischen Semi-
nars wurde im October 1691 Joachim Justus Bre ithaupt aus K vfurt berufen.
Gileichzeitig hatte Spener schon auf A. H. Irancke, der Ende September
so schimpflich aus Erfurt vertrieben war, hingewiesen. Am 10. October
1691 erhielt Spener die Nachricht, dass der Pfarrer zu Glaucha, der Vor-
stadt von Halle, wegen angemuteter Unzucht im Beichtstuhl, gefiinglich
eingezogen sei und an demselben Tage noch teilt er Francken, der sich
in Gotha aufhielt, mit, dass ihm diese Stelle bestimmt sei und eine Pro-
fessur der orientalischen Sprachen damit verbunden werden solle. Zugleich
sehreibt er:! Vor der ||||..nlug<.‘.tl verfolgender Wut ist man da mensch-
lischer Weise sicherer, ob ich wohl giinzliche Befreiung von aller Widrig-
keit des eleri zu 1.'N'~;]r1‘r(‘lit|'|. 11i1'h[" getraue, aber versichre, dass hohere
Hand diese zu compesciren vermag; und es das Ansehen gewinnt, ob wollte
Gott die kurfiirstlichen Lande zum nfnnm andrer Ht‘lll.’.l]”!tll und Recht-
schaffnen machen. Spener wusste wohl, dass das Stadtministerium in Halle,
vornchmlich der Superintendent Olearius um] der Pastor Rothe entschiedene
Glegner des _[_"[l-HHIIm:: waren; daher hatte der Kurfiirst bereits am 8. Oe-
tober 1691 nach I! alberstadt und Magdeburg ernstlichen Befehl er-
agehen lassen, dass .zl'lv vediger, welche gegen dm sogenannten Pietisten
m\'vhiﬂ n, mit empfindlicher Gteldstrafe zu belegen seien, weil Kurfiirstl.
Durchlaue ht von keiner neuen Sekte wissen wollte.2

Francke reiste von Gotha iiher Quedlinburg und Halberstadt, wo er
Sprogel und Achilles besuchte, nach Berlin und stieg bei Spener ab. In-
dessen zog sich die l\mtmmrr nach Halle iiber Erwarten in die Linge.
Auch nach Coburg wurde er als Pfarrer gewiinscht und an ‘die Pe terskirche
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in Berlin als Archidiakon. Seine Neigung ging nach Halle, doch verhielt
er sich ganz passiv, um von Gott allein gefiihirt zu werden. Endlich kurz
vor Weihnachten wurde Franckes Berufung nach Halle heschlossen: am
28. December erhielt er die Vokation mit dem Befehl, sich sofort nach
Halle zu begeben. Als er sich bei dem Minister Eberhard von Dankel-
mann verabschiedete, versicherte ihn derselbe im Namen des Kurfiirsten

ernstlichen Schutzes, so ihm i

rgend eine Bedriingung zustiesse. Auch er-
liess man, da das erste nicht geholfen hatte, ein zweites Edikt nach Halle,
worin den Pastoren Schrader, Stisser und Rothe namentlich ihr vergebliches
Schmithen untersagt, dagegen aufgegeben wurde, wenn sie eine Klage
hitten, damit einzukommen und den Beweis zu fihren. Unter diesen
wenig erfreulichen Aussichten kam Francke am 7. Januar 1692 an, nieht
ahnend, dass er hier seine Lebensaufgabe finden und eine weitreichende
Wirksamkeit entfalten sollte,

Als Francke nach Halle kam, war er ein fertiger Charakter. Seit jenem
Seelenkampfe in Liinebure war er fost in seinem Glauben geworden und
die Erfurter Leiden batten ihn nicht wankend, sondern nur um so freudiger
gemacht. Der Grundzug war ein unerschiitterlicher Glaube an den hichsten
Gott, der seine Gnade und Wahrheit in dem Sohne uns geschenkt hat.
s ist seine innerste Uberzeugung, was er in dem Traktat von Gnade und
Wahrheit sehreibt: In ihm ist die Fiille der Gnade; denn er ist der Sohn,
an welchem der Vater ein Wohlgefallen hat, der Greliebte, der rechte
Jedidjah, der Sohn der Liebe. Er ist das rechte Herz Gottes. Alle Liebe,
alles Erbarmen, alle Huld, alle Freundlichkeit und Leutseliglkeit Gottes ist
wesentlich in dem Sohn. Und wie in Gott keine Zerteilung und daher
mit der Fiille der Gnaden auch alle Fiille der Gottheit unaufléslich ver-
bunden ist, also sind in Christo zugleich mit der Fille dep Gnaden auch
alle gittlichen Eigenschaften, gleichwie sie sind in dem Vater..... Hr
ist aber zugleich vollep Wahrheit; denn seine Gnade ist eine wahrhafte
Gnade. Wie der Vater ist eines wahrhaften gottlichen Wesens, also ist
auch dieselbige Wahrheit in dem Sohne, Und es ist in ihm eine Fiille
der Wabrheit, welche allem vergiinglichen, unbestiindigen, unvellkommnen,
gebrechlichen Wesen entgegengesetzt ist. In den Creaturen findet sich
ofters eine Annehmlichkeit und Lieblichkeit, aber es fohlet ihnen. bei dem-
selben lieblichen Schein, die bestiindige, unvergiingliche und innere Wahp-
heit; oder so auch eine Wahrheit darinnen ist, so ist es doch keine Fiille
der Wahrheit, sondern es fehlet noch hie und da. Aber dep eingeborne
Sohn vom Vater ist voller Gnade und zugleich voller Wahrheit, als in
welchem alle Treue und Wahrheit Gottes ruht nnd in welchem alle 1
schaften Gottes sich nicht

ulgen-
nur in einem lieblichen Gegenschein spiegeln,
sondern auch in der Wahrheit und in unverinderlicher ewiger Vollkommen-
heit befinden®.! Diese Uberzeugung, dass in Christo die Gnade Gottes
erschienen sei und damit die Wahrheit, erfiillte Francke mit unerschiittor-
lichem Frieden und einer steten I'r6hlichlkeit; alle iingstlichen Ziweifel und
heftigen Busskiimpfe waren fiir ibn @iberwunden., Wer in Christo die Yer-
gebung der Siinden empfangen und zu einem Gnadenkinde Gottes auf-
genommen ist, - der kann, gleichsam als aus dem Mittelpunkt, in den
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ganzen Umkreis sein geistliches Geesicht, welches ihm dieser Anblick der
(inade Gottes verlichen, herumgehen lassen und nach der Gnade, die ihm
dazu gegeben wird, alle Schitze und Reichtiimer der Gnade Gottes be-
schauen mif stillem und ruhigem Geist*.! Dieser innere Friede frieb ihn
aber zu energischer Thiitigkeit, dass er andre aus leiblichem und geistlichem
Elend zu diesem Frieden fithren mochte. Gewissenhaft die Zeit auszu-
niitzen, gonute er seinem Leibe nur die notigste PHege und versagte sich
jede Lrholung ausser der Erbauung. Was er aber selbst leistete, das
forderte er von andern, nicht bedenkend, dass die Spannkraft der Menschen
verschieden ist, und dass nicht jeder ohne Schaden entbehren kann, was
er sich versagte. Denn das sind immer die beiden Einwinde, die er gegen
die Mitteldinge erhebt, dass sie leicht zur Siinde reizen, und wenn man
sie vorsichtig gebrauchen will, dass sie Zeitverderb seien. Theoretisch giebt
er z B. zu, Spazierengehen am Sonntag sei keine Siinde, wenn man dabei
ein erbauliches Gespriich fithre oder durch Anschawen der Geschopfe sich
zum Preis des Schipfers anfmuntern lasse; dennoch aber widerrit er es,
da man dabei unvermufet in Unordnung, Siinde und Laster stiirzen kinne,
Dass man Sonntags Freunde besuche, gestattet er nur, wenn dabei religidse
Gespriche gefiihrt werden,® Wer diesen Anschauungen nicht zustimmte,
den erklivte er fiir unbekehrt; daher seine Anhiinger ein gesetzlich dngst-
liches, gedriicktes Wesen nicht ablegen konnten. Hierin zeigte er sich
schroffer als Spener, der wenigstens nicht mit Verbietung der Mitteldinge
beginnen wollte; und von der Freiheit der Gliubigen, die Spener so mutig
gegen Menschenauflagen verteidigt hatte, war in Franckes Umgebung nicht
viel zu finden. Indess zu allen Zeiten haben die am meisten gewirkt,
welche mit riicksichtsloser Energie Zielen zustreben, deren Erreichung unter
dem Druck der Gegenwart wiinschengwert scheint; und dass man das wilste,
ausschweifende Treiben nach dem Kriege weithin mit Ekel betrachtete,
das zeugte fiir die Gesundheit des Volksgeistes, das verschaffte den pietis-
tischen Bestrebungen Ireunde und Amnhiinger,

Bezeichnend ist das Gesprich, welches Francke bei dem ersten Besuche
mit dem Superintendenten Olearius hielt, der noch am Sonntag vorher wider
arme socios und Fantasten gepredigt hatte, die nicht arbeiteten, sondern immer
in der Bibel lisen, Olearius klagte sofort dariiber, dass man in Leipzig und
anderswo kirchliche Unruhen angestiftet habe. Francke erwiderte, er wolle
weder neue Dogmen einfithren noch alte 16bliche Kirchenordnungen umstossen.
Olearius klagte weiter, es wiiren auch schon Leute in Halle, welche sagten,
man solle nicht mehr arbeiten; Francke erwidert, das mochten wohl Ver-
lenmdungen sein. Olearius droht, man werde solche Leute aus der Stadt
weisen; I'rancke entgegnet, man solle sie doch lieber zurechtweisen. Da
fragt Olearius: ob es denn keine Pietisten giibe, die das ordentliche Ami
und die Beichte verachteten? Francke erwidert: Ipikurier gebe es genug,
die solche Reden fiihrten; aber die Leute, welche man in Leipzig und
Erfurt Pietisten genannt habe, hiitten solche Lehre nicht gehabt. Schliess-
lich versprach Olearius, er wolle sich gegen Francke als redlicher Mann
bezeigen, und Francke bat, wenn Klagen einliefen iiber solche, die zu ihm

I gap. VII. Ebenso im 4Offentlichen Zeugnis vom Dienste Gottes® p. 14.
2 Unterricht von Fiihrung des Predigtamts 59—069.
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in Bezichung stinden, moge Olearius sie ihm sofort mifteilen, damit er
Abhiilfe schaffe. Damit begann Francke seine Wirksamkeit. 1694 wurde
die Universitit im DBeisein des Kurfiirsten unter grossen Feierlichkeiten
eingeweiht. An Stelle Bayers, der nach nur einjihriger Wirksamkeit als
(_'iL-.l_w.l'-.llsu]n_n'intr-nfh_‘nI'- nach Weimar ging, wurde 1695 Paul Anton von
Fisenach als Professor der Theologie berufen. Diese drei Minner, Francke,
Breithaupt und Anton, durch personliche Freundschaft und gleiche Gesin-
nung verbunden, gaben der Universitiit auf Jahrzehnte ihren Charalter.
Wie Breithaupt in seiner Weiherede sagt: man wolle das von Luther be-
gonnene Reformationswerk fortsetzen und die abermals in den Formen einer
toten Orthodoxie erstarrte Kirche zu der lebendigen Quelle des gottlichen
Worts und dadurch zu dem lebenskriifticen Glauben der Reformatoren
guriickfithren. Neben dem notwendigen Wissen sollte das Gewissen der
Zuhorer zu einer griindlichen Erbauung angeleitet werden, um durch Unter-
weisung im biblischen Christentum den Gemeinden fromme und eifrige
Prediger des Evangeliums zu erziehen.® Doch wir schildern zuniichst
Franckes pfarramtliche Thitigkeit in Glaucha, da aus dieser die nichsten
Bewegungen hervorgingen.

2. Der Pfarrer. Die Zustinde der Gemeinde Glaucha geben ein
treues Bild der damaligen sittlich-religiosen Zustidnde, Troz der geistlichen
Verwahrlosung war die kirchliche Gewéhnung nicht abhanden gekommen;
die' Mehrzahl ging Sonntags zur Kirche und vier Mal im Jahr zum heiligen
Abendmahl; auch zeigt die Willigkeit, mit der sie Franckes Mahnungen
folgten, dass noch ein guter Kern vorhanden war. Aber #dusserlich ange-
sehn, war die Gemeinde verwildert. Es war bei vielen Gewohnheit, Sonn-
tags schon vor der Kirche Branntwein zu trinken, so dass sie halb trunken
oder schliifrig in die Kirche kamen: auch stellten sich die meisten erst zur
Predigt ein, so dass bei der Liturgie alle Binke und Stithle leer waren;
withrend der Predigt schliefen viele, andre plauderten; nach der Predigt
lief das junge Volk heraus, ohne das gemeinsame Gebet abzuwarten. Wie
gross die Gedankenlosighkeit war, zeigt das eine Beispiel, dass die Gemeinde
sich gewohnt hatte, die Absolution mitzusprechen; nach dem Siindenbe-
bekenntnis fuhr also die Gemeinde fort: ich, als ein verordneter Diener
Gottes, verkiindige euch u. 8. w. Auch in der Privatbeichte sagten viele
die langgewohnte Formel her, ohne ihren Sinn zu verstehen; dureh eine
etwas veriinderte Fragstellung gerieten sie in Verwirrung. Allgemein war
der Irrtum, dass durch Handauflegung die Siinden seit der letzten Beichte
auf magische Weise abgethan wiirden ; sie versprachen zwar Besserung,
aber hielten nichts, und entschuldigten sich damit, dass man ja Gottes
Gebote nicht halten kinne und nannfen Schwachheit, wag boser Wille
war. Insonderheit ging es an Sonn- und Festtagen in Glaucha aus-
gelassen her. Nach dem Gottesdienst stromte alles in die Schenken,

wo gezecht und gespielt wurde; Nachmittags versammelte sich das junge
Yolk in den Girten, wo bis in die tiefe Nacht gespielt und getanzt wurde.
Unter den 200 Hiusern in Glaucha waren 37 Wirtshiuser, und so stromte
dort die ganze Umgegend zusammen, um sich zu vergniigen. ast allsonn-
tiglich sah man Betrunkene auf der Strasse; hiufiz kam es zu blutigen
Raufereien, Zu Ostern 1692 wurde einer lebensgefihrlich verwundet; dafiir
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nahm die beleidigte Partei zu Pfingsten Rache, indem sie den Beleidiger
iitbel zurichtete. Wieder andre gingen “ll)]!TlE'I."ﬁ threm Beruf nach, be-
sonders die Branntweinbrenner 1:111 Stivkefabrikanten. Hluchen und In-
jurienprozesse kamen hiiufig vor. Ebenso vernachlissigt war die Jugend ;
zuchtlos trieb sie sich auf den Strassen umher, fluchend, balgend und
Girosse verhohnend, viele wurden gar nicht zur Schule mlﬂchdlﬁﬂl, weil die
Eltern das Schulgeld s sparen wollten. Auch in der ] kirchlichen Verwaltung
waren ].llﬂ]tillilll"’{‘ll eingerissen: so oft die Kirchenvorsteher das mlnl
zihlten, welehes im l\huntllbmuell eingekommen war, schmausten sie davon.
Francke sah ein, dass alle Ber mlhun"un vergeblich sein wiirden, wenn nicht
zuniichst dussere Ordnung hergestellt wiirde. s gab alte, aber vergessne
Polizeiordnungen iiber Sonntagsheiligung; er beantragte ihre Handhabung
und die Behorde schiirfte sie aufs Neue ein: die oroben Arbeiten, die Tanz-
lustbarkeiten und unmissigen Zechereien am Sonntage hérten auf. Damit
war die Vorbedingung zu einer wirksamen Teilnahme am Gottesdienst ge-
geben. IFrancke war nun bemiiht, die innere Friommigkeit zu (:1.\\u.-kt}11
durch Predigt, Jugendunterricht und gewissenhafte Beichtpraxis.

Von Spener hat Francke gelernt, dass man nicht Dogmatik und
Polemik predigen, iiberhaupt nicht Gelehrsamkeit auf die Kanzel bringen,
sondern mnitcin wie zu maultf:n und Migden, reden solle. So predigte
Francke. Seine Predigten sind weder bedeute ml durch Tiefe der Gedanken
noch durch oratorische Feinheit; das war schon bei der kurzen Vorbe-
reitung nicht moglich; er bekennt selbst, dass er bei der vielen Arbeit
nicht Zeit gehabt habe, die Predigten schriftlich aufzuzeichnen. Er redete
nach Lm/m Meditation und die von ihm gedruckten Predigten sind — mit
wenigen Ausnahmen — von Zuhorern aufgeschrieben. Aber er hatte eine
natiirliche Leichtigkeit der Sprache, ein schnelles judiciumj und ihre
Wirkung verfehlten sie nicht, wegen des sittlichen Ernstes und wegen der
I\]J[]l(’!l!.’ mit der sie ein bestimmtes Ziel verfolgen. Und dies Ziel war,
dem toten Glauben zu Leibe zu gehen, die wahre Busse durch Erkenntnis
der Siinde zu weecken und durch l[l[“wl" be zu dem lebendigen Glauben #zu
fiihren, der sich durch neuen Gehorsam und Liebe bewihrt, Br legt! dar,
dass heut zu Tage die Lehre von der Rechtfertigung ohne W erke zur
fleischlichen Triigheit gemissbraucht werde, dass man gar nicht ndtig habe,
die Leute vor dem falschen Vertrauen auf gute Werke zu warnen, Rld,
Niemand sich bemithe um gute Werke; vielmehr miisse man die Art des
wahren Glaubens beschreiben, dass er nicht ohne Busse und Friichte des
Gehorsams sein konne. Deshalb sei der Jakobusbrief ein rechter DBrief
fiir unsre Lutheranecr, welche sich des Glaubens und der Gnade getrdsten
und doch bei solc h:‘m Wahn in allen Siinden und Lastern stecken. ¢ Des-
halb beschriinkt sich Francke nie darauf, die einzelnen Siinden zu tadeln,
sondern fithrt sie immer auf ihre Quelle, den toten fleischlichen Glauben
zuriick. Man darf wohl sagen, er trigt nur zwei Gedanken vor: wie man
zum wahren Glauben komme und wie dieser sich im Wandel erweise. Er
konnte daher mit Recht sagen: in den Predigten kiimmere er sich nicht
viel um die alten Ketzereien, sondern streite wider die beiden Hauptketzer:
die unerleuchtete Vernunft und den verderbten Eigenwillen des Menschen
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und widerlege die Binwiirfe, \n]t-ho sie gegen das lebendige Christentum
yu machen pflegten. Durch diese Besc h:'dnlunw erziclte er bei seinen Zu-
horern nachhaltige Wirkung, wiihrend sie auf den heutigen Leser eintonig
wirkt. Diese Eintonigkeit liegt freilich nicht im Gegenstande, der cinen
reichen Inhalt und vielseitige Bezichungen bietet, sondern in der Art der
Behandlung. Die Predigten schildern zu sehr die inneren Vorginge des
]hl/t]ls, statt durch “\(]11]&011111“ der (Jlj]rl\llun Wahrheiten den \mfum“
im Herzen des Hirers hor\uu,nln:]is_rn' wir sehen nicht die Sonne, wie
sie am Himmel steht, sondern wie sie sich im Teiche spiegelt. Will
Francke zur Busse erwecken, so schildert er nicht die Erhabenheit des
Gesetzes, die Heiligkeit Jesu, die Majestiit des gottlichen Richters, sondern
er schildert das Zittern des Siinders und erweckt so nicht die w 1]11[- Jusse,
sondern den Trieb der Nachahmung d. h. die selbstgemachte Busse. Wo
er das kindliche Vertrauen erwecken will, stellt er nicht die Treue und
Verheissung Gottes, die opferwillige Licbe Christi, die objektiven Beweise
der Gnade Gottes vor, um zur Hingabe zu nitigen, sondern das Selbst-
gespriich des hc.-;;mullgtf-:: Siinders, um zur Nachahmung zu reizen. So
sagt er in einer Predigt tiber den zweiten Artikel: . Der Mensch muss
wahrhaftig ein zerbrochen und zerknirscht Herz haben, dass er sich in dem
Gerichte Gottes als einen armen, verlornen und verdammten Menschen,
der mit Siinden nichts anders als die ewige Verdammnis verdient habe,
ansehe und halte. Das muss er nicht nur so nachsagen, wie er’s von
Jugend auf gehirt, sondern in der That muss er sich vor dem Gerichte
Gottes also fithlen lernen.... Wenn er also wegen der Siinden wahrh: aftig
betriibt ist, und fiihlet, dass er mit denselben den Tod und die cwige \f‘i'
dammnis verdient h.lhz\, 5o kommt das Liimmlein Gottes mit seinem mileh-
und honigsiissen Evangelio und spricht zu ihm aufs allertristlichste, hold-
seligste und freundlichste : ich bin fiir dich gestorbeu, ich habe fiir deine
Siinden gebiisst.“! In édhnlicher Weise will er zum Vertrauen auf Gott
erwecken: , Wo der wahre Glaube wahrhaftig im Herzen ist, da verwandelt
er den Menschen, dass er ganz anders gegen Gott gesinnt ist, als er erst
war, dass, da er ihn erst nicht seinen lieben Abba und Vater nennen
konnte, sondern vielmehr immer in seinem Herzen knechtische Fureht vor
ihm hatte und kein recht Vertrauen, keine rechte kindliche Zukehr und
siisse Zuversicht zu Gott fasste, er nun eftwas andres fiihlt in seinem
Herzen, Némlich er kann sich nunmehr zu seinem lieben Vater im Himmel
alles Gute, aller Liebe und Gnade versehen und ist also geindert, dass,
wozu er vorhin Lust hatte, daran hat er nun einen Abscheu; da vorhin
die Liebe der Welt in seinem Herzen steckte, dass er Augenlust, Fleisches-
lust und hoffiirtiges Wesen lieh hatte, so ist er nun derselben so abge-
storben, dass er einen rechten Ekel daran hat; da er vorhin in solchem
Unglauben war, dass er dem lichen Gott gar nichts zutraute, sondern nur
auf sein Geld, Gut, Nahrung sah und dar auf hegierig war, siche 50 gewinnt
der Mensch nun ganz ein ander Herz gegen Gott und trauet ihm alles
Gute zu.“® Z

Diese Art der Predigt, welche noch heute vielfach gefunden wird,
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niimlich durch Beschreibung der inneren Erfahrungen zur Nachahmung
zu reizen, ist nicht nur einschlifernd, da diese Erfahrungen als innerlich
nicht anschaulich dargestellt werden kénnen, sondern ist der gesunden
Entwicklung des Glaubens hinderlich ; denn sie reizt, durch eigne Bemiihung
ihnliche BErfahrungen hervorzurufen und bewirkt ein selbsterzeugtes Ge-
fiihlsleben, das nicht von Gott stammt, bei dem man nicht zum Frieden
kommt, und von dem man sich abermals bekehren muss, um zum ge-
sunden Christentum zu gelangen. Das war schon zu Franckes Zeiten der
Fall. Gegeniiber der unverstiindlichen, gelehrten Predigtweise damaliger
Zoit war Franckes Binfachheit und innere Wirme ein wesentlicher Fort-
schritt und dass seine Predigten nachhaltigen Eindruck machten, dafiir
liegen zahlreiche Zeugnisse vor (auch Bengel horte ihn nicht ohne grosse
Bewegung)} aber diese Wirkung war nicht durchaus rein und gesund.
Bei manchen fithrten sie zur Forzirung des Gefiihls, zu convulsivischen
Erschiitterungen, bei andern zu unfruchtbarer Selbstquilerei, wieder bei
andern zu Widerspruch und Feindschaft. Francke herichtet treulich diese
‘Wirkungen.

,2Am 16, (Februar 1692) hat der Herr mit iiberschwiinglicher Freude,
die sich auch von aussen nicht bergen kinnen, Herrn Ulrici, stud. theol.
und Herrn Kohler dazu mit sonderlichen Zufiillen begabt. Der Herr er-
halte, was er angefangen! Desgleichen isé den 17. begegnet Herrn Selichen
und Herrn Kipschen. Den 18. ist Ierrn Schrotter auch mit sonderer
Kraft angegriffen worden, so dass er bezeuget, es sei, als wire ihm sein
ganzes Herz im Leibe zerschmolzen.“! TIm folgenden Jahre kamen sogar
Excesse vor. In Conventikeln wurden Leute vom Zittern befallen, was
man fiir die Salbung des Geistes erklivte. Im Mirz 1693 lief ein Student
durch die Gassen, rufend, das Himmelreich lciime ; andre Studenten knieeten
und sangen auf freiem Platze und schalten einen voriibergehenden Prediger.
Am 23. Mai 1693 verfluchte ein fanatischer Mensch den Prediger in der
Marienkirche withrend des Gottesdienstes und schalt seine Lehre Teufels-
lehre.2 Wie weit Francke dabei die Verantwortung zm tragen hat, lisst
sich im einzelnen nicht mehr feststellen; dass er aber in derartigen con-
vulsivischen Zuckungen und Ekstasen eine Wirkung des gottlichen Geistes
sah, haben wir oben (cap. VII) gehort. Die Tritbsinnigen suchte er dann
aufzurichten und zum frohlichen Leben zu fithren; denn die Traurigkeit
solle nur ein Durchgang zur Freude sein. Obwohl man daher tiglich
sein Gewissen pritfen solle, so diirfe man sich doch nicht selbst traurig
machen und nicht mit eignen Gedanken plagen, denn ein frohlich Herz
sei des Menschen Leben.?

Aber auch Widerspruch konnte nicht ausbleiben; nicht nur erregten obige
Vorgiinge Unwillen, sondern mehr noch, was Francke als Beweis der wahren
Bekehrung forderte: dass man sich der Mitteldinge enthalte. dass mansonderlich
am Feiertage nicht das Wirtshaus besuche, dass man nicht um Geld Karten
spiele, dass man sich des Tanzens, des ,Tobaktrinkens® enthalte. Er strafte
nicht nur diejenigen, welche solehe Dinge trieben, sondern auch die, welche
andern zu ihren Stinden dienten und zu ihrer Schwelgerei Handreichung théiten
d. h. Wirte, Kaufleute, Musikanten und Komodianten. Er bezeugte, dass
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solche sich nicht der Gnade Gottes und der Kindschaft getristen, noch
zum heiligen Abendmahl kinnten zugelassen werden, so lange sie nicht
Willens wiiren, von solchem Unwesen abzustehn,! Wir haben gehirt,
wie er diese Ansicht, die in der Beschreibung des Unfugs der Pietisten
zu Halberstadt angegriffen war, verteidigte. \Hwi’llflil]:]! legt er *Jll‘ fLH‘
in der spiteren f]JL‘l fulw_wnhu[ des ( miF[.u schen Streits \i‘lidw[l*l])
sBeantwortung der Frage, was von dem weltiiblichen Tanzen zu fm]l-t.n
sei?® Er tadelt darin die Christen, welche glauben, dass sie alles kénnen
dusserlich mitmachen, Opern und lumrul]r-n besuchen, lustig mit der Welt
schmausen und darnach aufstehen zu spielen, zu tanzen und zu springen,
alle neuen Moden, der Welt zu gefallen, mnn*'tn{'n und doch den Namen
behalten wollen, dass es ihnen rechter Frnst sei, Gott zu dienen. vorgebend,
ihr Herz hiinge nicht daran und man miisse sein Christentum so Inul.
dass man nicht fiir singulir gehalten werde. Francke zOgert 1m:h!, die
Frage, ob das heut zu Tage iibliche Tanzen Siinde sei, mit Ja zu heant-
worten, denn 1) es dient nicht zur Giottes, sondern die Lust des
Fleisches wird dabei gesucht; 2) es ist ein eitles Werk, das keinen Wert
hat, also eine \ugm:t.llm]_', der Zeit; 3) der Christ soll nicht nur die Siinde
nt.‘.lh.ai, sondern auch die Gelegenheit dazu meiden. Unsre Schwachheit ist
allzu bekannt; was kann dieselbe mehr reizen, als wenn Manns- und
Weibsbilder sich mit allerlei Geberden, Stellungen des Leibes und Um-
armungen begegnen? Da will die Welt engelrein sein und von keiner
bosen Lust etwas wissen; fordert man aber einen heiligen, gottseligen
Wandel, so klagt sie iiber die 111:l|1sc..1lul|u Schwachheit. 4] Gesetzt auch,
dass dich das Tanzen nicht zur Siinde reizt, wie kannst du wissen, oh du
nicht dem andern Teil Gelegenheit zur Siinde giebst? Darum ist das
Tanzen Unrecht. Dass leI{.]l(_' Ansichten 'W 1:]('1'-,pnwh und Anfeindung
fanden, ist sehr begreiflich.

Indessen die f‘l!‘tli“'l arbeit geniigte dem eifrigen Seelsorger nicht; er
konnte hier, als ordnungsmiissig Tberufener Hamw, auch seine Lieblings-
beschiiftigung, die I ‘rivatversammlungen beginnen. Breithaupt hatte bereits
fiir seine Studenten ein exercitium sabbaticun begonnen, in welchem,
Sonntags Nachmittags um 4 Uhr, ein "Lh schnitt der ]ll‘lfl"L]] Schrift in er-
baulicher Weise 'mwt-l egt \\.mlc Auch Biirger fanden _sich dazu ein.
Francke nahm daran Teil tete in Vertretung Breithaupts hiiufiger
die Yersammlungen, Ausserdem richtete l‘mnfkt\ fiir seine Gemeinde eine

P > und zwar tiglich mehy-

tiigliche ] :t\MLmdv ¢in, die in seinem Pf:
mln].u gehalten \\unlu. Zuniichst war es nur ecine Morgen - und Abend-
andacht fiir seine Hausgenossen; aber nach und nach fanden sich, ohne
Franckes _\1111”“[:-11111;1», auch Gemeindeglieder dazu ein. Die Zahl der-
selben wuchs allmihlig bis an ‘JHH Teilnehmer, so dass alle Zimmer, Fluren
and Treppen voll st: mden, * hielt sie \mmmnm und Abends nach Tisch
fir die Alten, Nachmittags hu die Kinder. Auf Wunseh der kurfiirst-
lichen Commission hielt er dann die Abendbetstunde vor dem Abendessen,
damit Niemand davon Ubles zu a rewohnen oder zu reden Anlass nehmen
konne. Fr schreibt dariiber an Spener unterm 10, December 1692: Die
Verindrung meiner Betstunde bin wohl gewiss, dass sie von Gott sei, und
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ist mir dariiber etwas Sonderliches begegnet, so mich des gbttlichen Willens
gehr herrlich versichert. Man hat mir mein Haus damit zu einem rechfen
Bethause gemacht. Friihe und Abends habe ich die Alten und Nac
mittags die Kinder. Es lisst sich nun doch ein wenig ansehn, als weide
man die Heerde und als ]L’I‘Hl"{‘ll die Schafe den Hirten kennen.! 1693
wurden die Betstunden auf Veranlassung des Magdeburger Consistorii in
die Kirche verlegt und nun noch zahlreicher besucht. So hielt Francke
ausser den sonntiiglichen Predigten tidglich zweimal Gottesdienst.

Vor allem aber schien ihm der Jugendunterriecht wichtig, um ein

frommes Geschlecht heranzuziehn, Die Orthodoxen hatten ihn nicht nur
vernachlfissigh, sondern sogar fiir etwas dem Geistlichen Unziemliches er-
klirt. Im Unfug der Pietisten in Halberstadt wird es Spener als ,unan-
stiindige cox u]ullv‘" angerechnef, dass er in Dresden Kinder im Katechismus
unterrichtete und der Verfasser ruft entsetzt aus: Ein kwrfiirstlicher Ober-
hofprediger! eine Kinderschule! die auch ein Dorfschulmeister halten kann!
(p. 14). Francke aber guiff diese Arbeit mit besonderm Eifer an. Er
fand das Herkommen, dass die Kinder !/+ Jahr lang Mittwochs yon 1—2 Uhr
im Katechismus unterwiesen wurden. Francke richtete sofort ecine tigliche
lint':*chi'muwtl.lnt'm. von 11—12 Uhr ein und bat die Eltern um Zusendung
der Kinder. ,Mit meinem Willen und soviel als an mir ist, soll kein
einziges Kind in der ganzen Gemeinde versdumet werden, dass nicht ein
rechtschaffner Grund des Christentums mit allem Fleiss darin gepflanzet
werde. Nur allein liegt es in diesem Stiicke an ench, dass ihr mir die Hand
ernstlich bietet und selbst auf eure Kinder schet, ob sie auch Schul und
Kirche fleissig besuchen,? Erfreut notirt er in sein Tagebuch, dass ihm
am 15. Februar 1692 die ersten drei Midchen zugesandt wurden, die er
zum heiligen Abendmahl vorbereiten sollte. DMit Berufung auf eine Be-
stimmung der magdeburgischen Kirchenordnung beantragte er weifer bei
Olearius, dass er thllliTI”ﬁ eine offentliche Katechismuslehre einrichten
diirfe, Die Erlaubnis \\1.1{10 erteilt, und nun wurde Sonntags nach der
Nachmittagspredigt in Gegenwart der Gemeinde mit den Kindern zunichst
die 'V m'mlrm"aplvrllu{ wiederholt, sodann der Katechismusstoff der Nach-
mittagspredigt erbaulich abgefragt, Francke machte die Erfahrung, dass
nicht nur die Alten dabei eine besondre Aufmerksamkeit zeigten, sondern
auch die Kinder, welche anfangs sehr wild und ungezogen, auch dem
Fluchen und Liigen ergeben gewesen waren, bald eine merkliche Ande-
rung spiiren liessen und die bisen Gewohnheifen ablegten, so dass die
Tltern ihm vielfach ihren Dank hbezeugten. Nach seinen Erfurter Frfah-
rungen liess er auch hier Neue Testamente von Liineburg kommen und
verkaufte oder verschenkte sie, so dass jedes Kind darin die Texte auf-
schlagen konnte und durch Lesen in der Schrift mit der gottlichen Wabrheit
vertraut und zu einer gewissen Uberzeugung gefiihrt wurde. Dagegen finden
wir nicht, dass Francke die Confirmation cinfithrte.

Gianz besondre Miihe und Glewissensnot machte Francke die Pflicht des
Beichtesitzens. Auch in Glaucha war diese Einrichtung zu einer Cerimonie
herabgesunken,indem die Leute ein gelerntes 5 Stindenbekenntnis hersagten und
dann die Absolution gesprochen wurde; zu 0111==dwndm Priifung war keine rechte

1-

! Qramer, Beitr, 372. * Glauch, Ged. 7.




Err

—

Gelegenheit, da die Leute sich dringten und die Umstehenden alles hirten.
Francke aber nahm es mit dieser Priifung sehr gewissenhaft; er hielt den
Leuten ihre einzelnen Siinden vor und forderte die Zusage, diese Siinden
fortan zu meiden; wurde die Zusage verweigert, so versagte er die Ab-
solution. Schon zu Ostern 1692 wies er mehrere ab, teils wegen giinz-
licher Unwissenheit, teils wegen Unversihnlichkeit. Insbesondere forderte
er Enthaltung von Sonntagslustbarkeiten und den Wirten legte er die
Pflicht auf, solche abzustellen. Bei seiner Strenge kannte er kein Ansehn
der Person; einmal versagte er der Frau Thomasius die Absolution wegen
Kleiderpracht. 8o gelang es ihm, manche zu verséhnen, Prozesse durch
Vergleich beizulegen, insonderheit in der Sehusterzunft, welche seit lange
in bittrer Entzweiung gelebt hatte, den Frieden herzustellen. Aber andre
wurden durch sein Vorgehen erbittert und belangten ihn beim Consistorium.
Der erste, der ihn verklagte, war sein cigner Cantor, ein unsauberer Ge-
selle, den Francke n[a\ilm weil er am C ]t'u{roimf" einer leichifertigen Ge-
sellschaft im Wirtshause beigewohnt, auch um Geld Karten gespie 1t hatte
und gleichwohl diese Ungehorigkeiten ablet ugnete. Indessen hatte hier
Francke nicht nur das C onsistorium, sondern auch die Gemeinde auf seiner
Seite, welche die Entfernung des Cantors wegen seines unwiirdigen Wandels
wiinschte. Dadurch wurde der Cantor eingeschiichtert und gelobte Besse-
rung. Solche Beschwerden beim Consistoriuin mehrten sich und es wiire
wohl zu einem Conflikt, éibnlich wie in Panitzsch, gelkkommen, wenn Spener
nicht vermittelnd cingetreten wiire. Ir ersuchte brieflich ein Mitglied des
Consistoriums, Francke gegen seinen Widerpart nachdriicklich beizustehn
und nicht zuzulassen, dass seine I reudiglkeit in dem Herrn niedergeschlagen
werde; denn ein chris icher _lheolug(, miisse eine Person, w o Lll[; nicht

allein in einer offenbaren Siinde wider Gottes und t:i)}]rr]\(lthvhm Gebot

bis dahin gelebt, sondern auch solches weder erkennen, ‘noch dessen Ab-
stellung zusagen wolle, von der Absolution zuriickweisen, weil es an der
contritio und dem bonum propositum offenbarlich mangele.! Andrerseits
wirkt er ziigelnd auf Francke ein; er schreibt, dass dem Geistlichen die
Exklusion vom Abendmahl nicht zustehe, er miisse sich mit Vermahnen
und Warnen begniigen; andrenfalls werde man den Dienst der treuen
Goistlichen in der Kirche nicht leiden und nur Verriiter des Heiligtums
ins Amt kommen. Als Francke ihm widersprach, erliutert er seine Ansicht
dahin, dass der Geistliche zwar abweisen diirfe, wenn die Person die Besse-
rung von offenbaren Siinden nicht zusagen wolle. Wenn cs aber Dinge
betrifft, die wir zwar fiir Siinde erkennen, aber von der Obrigkeit gestattet
werden und die Leute sich darauf steifen, oder wenn sie zwar Besserung
zusagen, wir aber wenig Hoffnung haben, dass die Zusage aufrichtig sei
und Heuchelei besorgen, dann miisse man Zuriic khaltung iiben, um nicht
alles zu verlieren.? Francke scheint diesen Rat, der nl:hl aus Achtung
vor der christlichen Freiheit, sondern aus Klugheit entsprang, befolgt zu
haben, wenn auch mit schwerem Herzen. ,.\ch wie schwer wird es mir
doch in meinem Amte wegen des Beichtstuhls!“ schreibt er am 25, October
1692; ,der Herr erbarme sich des grossen Elends; ich weiss nicht. ob ich’s
auf die Linge werde ausstehen kinnen. Wie soll ich mich bereden, dass
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ich darinnen nicht wider Gott handle! dariiber ich mehr Unruhe in meinem
Herzen ausstehen muss, als iiber alles andre, so ich wobhl offenbar als
siindlich erkenne.® Die Schwierigkeit wurde rIm:l] kurfiirstliches Reskript
gemildert, in der Weise, dass alle Beichtkinder einige Tage vor der dffent-
h:].z 1 Beichte sich privatim bei Francke 1!}(']1](‘1! wlll('n so dass er sie
ohne Aufsehen abweisen konnte. Indessen auch diese hvmlll:'hc Abweisung
wollten sich viele nicht gefallen lassen und als Francke auf seinen strengen
Forderungen beharrte, gingen sie zu andern Pfarrern, namentlich nach
S§. Moritz in Halle, wo sie ohne Schwierigkeit Absolution und Abendmahl
erhielten. So bildete sich in seiner Gemeinde eine scharfe Opposition, die
bis auf 70 Personen wuchs, da sich auch solche zugesellten, die Francke
nicht abgewiesen hatte, sei es aus grundsitzlicher H”malhun oder weil sie
abgewiesen zu werden fiirchteten. “Bei einer Kirchenvisitation im Herbst
1696 brachte Francke dies zur Sprache. Die Renitenten wurden vorge-
fordert und ernstlich ermahnt, sich zu ihrem ordentlichen Pfarrer zu halten,
den andern Predigern wurde untersagt, siec anzunehmen. Kinige liessen
sich weisen, aber die meisten beharrten in ihrem Widerstand und machten
Francke seine Arbeit schwer.

Noch sind einige Neuerungen zu erwiihnen, we slehe Francke einfiihrte.
Er schaffte das ];m:hrno 1d db. welches nach 011111f1n"('m-1 Absolution auf
den Beichtstuhl gelegt mmh- weil es thm zu sehr nach Ablassgeld schmeckte.
Zuerst zwar lml{(‘. er es genommen auf Ersuchen des ()lm]im und an die
Armen verteilt; seit 1699 aber verweigerte er die Annahme und recht-
fortigte sich in einer besondern Schrift: Ursachen, welche mich bewogen,
den s. g. Beichtpfennig hinfort nicht anzunehmen. Er fibrt an, dass
manche wegen des Beichtpfennigs vom Abendmahl fortblieben, andre
meinten (]ml]i einen hohen Betrag eine um so grossere Absolution zu be-
kommen; auch sei durch dies Geld mancher Hrwlt unter den Geistlichen
veranlasst.

Sodann schaffte er ohne Weiteres den Exorcismus bei der Taufe ab,
der im ostlichen Deutschland als Merkmal des dchten Luthertums galt und
fiir den Johann Arnd einst die Absetzung iiber sich ergehen liess. Auf
Speners Warnung vor unberechtigien \vumunwun antwortete er: »den Exor-
cismum ohne .‘\n{mgu auszulassen haben wir uns genug befugt gehalten,
weil kurfiirstliche Durchlaucht in einem Reskript erlanben, dass die Prediger
ohne fernere Anfrage denselben auslassen mogen. Mein treuer Kollege
(Freilinghausen) hat viel Anstoss in seinem Gemiit dariiber gehabt, daher
ich ihm bei seiner grossen Amtstrene diese Erleichterung seines Gemiites
gegonnt. Wir haben unsern Toten im Februar 1699 in “der Stille beige-
a(‘tzl hoffen nicht, dass noch eine Prozession dariiber soll gehalten w m[‘(-n
Allt.m in Berlin war man sehr unzufrieden, dass durch solche Dinge neue
Ziwistigkeiten herbeigefiihrt wer den sollten: der Geheimrat von Hclm einitz
ereiferte sich hochlichst daviiber, und auf Speners Bemerkung, dass manche
Prediger sich ein Gewissen daraus machten, erwiderte er, dass man auch
die {wmu\en der Eltern schonen miisste, welche an der herkémmlichen
Form hingen.! So schreibt denn Spener s sofort nach Halle und mahnt zur
Vorsicht: ..\\1{, ich in Sachsen gehen musste, und mein Tag keinen exor-
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cismum gehort und kein Messgewand bei Evangelichen gesehen, vielmehr
Tkel davor hatte, entschloss mich gleichwohl Friedens halber, meinen Riicken
darunter zu beugen®. Eine Antwort Franckes liegt nicht vor; wenn Loscher
recht unterrichtet ist, wurde der Ausweg gewiihlt, dass man auf Erfordern
der Eltern den Exorcismus fortliess.

Endlich hatte Freilinghausen angefangen, bei Krankenkommunionen
statt der iiblichen Oblaten Brod zu brechen. Wieder weiss Spener sofort
davon und erlisst eine Warnung: man solle es nicht oft thun und nicht
in Gegenwart solcher, die daraus calumnieren kiénnten; vor allem nicht
gewisse Abendmahlsfeiern mit dem ritus des Brodbrechens veranstalten. 2
Diese Neuerung scheint denn auch unterblieben zu sein: sonst wiirde wohl
Lischer sie .:uf;{.hlmn und registriert haben.

Diese vielfachen Arbeiten, welche Francke ausfiihrte, um seiner Ge-
meinde das Wort Gotfes nahe zu bringen und sie dadurch zum lebendigen
Glauben und christlicher Lebensgest: tilll]!" zu erwecken, wiiren ausreichend
gewesen fiir die IKraft eines Mannes;: und doch that sich Francke damit
nicht genug; erfinderisch sann er auf neue Wege, BEs bildeten sich drei
Conventikel von 10—13 Personen und er behielt die Leitung in der Hand;
er besuchte die Kranken und forderte auf, ihn zeitie zu rufen; er lud alle
ein, vertrauensvoll in allen Angelegenheiten ihn zu befragen und seine
Gegner bezeugen, dass sein Pfarrhaus Zulauf gehabt habe, wie ein Wirts-

haus. Kr traf eine, der reformierten Kirche wohlbekannte. aber auf
b b

lutherischem 'Ht':r'iml neue Hinrvichtung: die amtlichen Hausbesuche. Die-
selben wurden Tags zuvor angesagt, die Viter versammelten ihr Gesinde,
mit welchem Francke ein Examen hl[']f'; mit Ansprache, Ermahnung und
Gebet schloss der Besuch. Und damit nicht genug, verfasste er erbauliche,
leicht verstindliche Traktate fiir seine f._rul]lt}l!ld& Der erste ist das
Glauchasche Gedenkbiichlein oder ,Unterricht von der Fithrung des Predigt-
amtes und dessen heilsamer Anwendung von Seciten der Zuhdrer¥, welches
er auf seine Kosten drucken liess und an alle Gemeindeglieder unentgeltlich
verteilte. Tr bittet darin um Abstellung vorhandener Unsitten und schildert

sein Ideal des christlichen Sonntags. Andre Traktate foloten: wie man die

heilige Schrift zu seiner Erbauung lesen solle; Christus der Kern heiliger
Schrift; Kurze Anleitung zum Christentum; Schriftmiissize Anweisung recht
und Gott wohlgefillig zu beten; Schriftmiissige Lebensregeln; Was von
dem weltiiblichen Tanzen zu halten sei u. a. Sie sind gesammelt und
1702 herausgegeben unter dem Titel: Offentliches Zeugnis vom Werk,
Wort und l)ii‘!l'-;l Gottes.

All diese Arbeiten hiitte er nicht ausfithren konnen, wiire ihm nicht
1695 auf seine Bitte Freilinghausen, sein spiiterer Schwiegersohn als Adjunks
beigegeben worden. Im Jahr zuvor hatte er sich mit Anna Magdalene Wurm

vermi L[l![' Sprogel hatte die Trauung vollzogen. Fragen wir nach den
Wirkungen tluw'l angestrengten [thuult-u lh.m“]\f'n so war ihr Erfolg
augenscheinlich. Bei einer Visitation 1700 berichtet F rancke, dass die Wirts-
und Tanzhiuser meist verschwunden seien und die wenigen vorhandenen
sich sfill hielten, dass Prozesse und alle Arten Unordnung sich erheblich

gemindert hiitten, dass die vielen Gottesdienste fleissig besucht wiirden und
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die religidse Unwissenheit geschwunden sei, Auch die fritheren Verziickungen
waren verschwunden und Francke dachte darviiber niichterner. Bei den
wenigen Gegnern in der Gemeinde wurde Franckes lauterer Charakter und
selbstlose Aufopferung anerkannt; seine rigoristischen Ansichten hatte er
vielen als Uberzeugung eingepri viele beugten sich wenigstens seiner
imponierenden Autoritit. Doch lag hier die Schwiiche der Bewegung,
welche entweder in pharisiische Gesetzlichleit ausarten oder einen scharfen
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Gegenschlag herbeifithren musste. Will man aber die kleinen, durch Phari-
giismus herbeigefithrten Separationen dem Pietismus zum Vorwurf machen,
so gebiihrt ihm dagegen das Verdienst, eine grosse Spaltung der deutschen
Kirche verhiitet zu haben. Die lutherische Geistlichkeit stand in Gefahr,
sich den Interessen des Volkes zu entfremden und als vornehmer Clerus
nur BEhrerbietung und Gehorsam gegen das Amt zu fordern; der unaus-
bleiblichen Reaktion dagegen von Seiten der Gemeinde kam der Pietismus
zuvor , indem er vom hohen Katheder sich wieder zum Volk herabliess,
seine Sprache redete, seine Leiden und Freuden fteilie und jeden zur
koniglichen Freiheit des Christen berief. Wiibrend Spener der vornehme
diplomatische Schiitzer blieb, war Francke der energische, populive Aus-
breiter, dem man selbst seine Schroffheiten zu Gute hielt, weil man seine
Uberzeugungstreue und Selbstlosigkeit anerkannte., Darum war die Selbst-
behauptung des Pietismus in der IKirche durchaus notwendig fiir den
Bestand der Volkskirche und die brandenburgischen Kurfiirsten haben durch
den Schutz des Pietismus nieht nur die Union befordert, sondern ebenso
der lutherischen Kirche gedient, wenn diese es ihnen auch wenig Dank wusste.

3. Die Kdmpfe mit der Halleschen Geistlichkeit. Dass Francke durch
sein energisches Dringen auf heiligen Wandel sich Feindschaft zuzog, war

natiirlich; iiber ihn klagten alle, welche er in ihrer gewohnten Lebensweise
storte, am meisten die Wirte, dass er sie um ihre Nahrung bringe. Den
sehwersten Streit aber hatte er mit den Amtsbriidern in Halle, welche
simmtlich der orthodoxen Partei angehdrten und die neue Richtung fiir
eine ungesunde Schwiirmerei hielten, gleich gefihilich fiir die reine Lehre
wie fir die Ordnung der Kirche, Gab ihnen dazu Franckes Vorliebe fiir
ekstatische Erscheinungen allen Grund, so war es doch eine grosse Blind-
heit, dass sie den Schaden der kirchlichen Mechanisirvung, des toten Ja-
sagens und der sittlichen Trigheit nicht salen und die dagegen gerichteten
Bemiihungen nur verunglimpften. nicht berichtigten. Wir haben gehort,
wie Olearius Francke bei seinem ersten Besuche empfing, Bei der Ein-
fiithrung versuchte er ihm esseln anzulegen. Er forderte, dass Francke,
wie hisher, das Beichtgeld nehme. IFrancke sagie dies zu, doch werde er
es fir die Armen verwenden. Sodann sollte Francke keine erbaulichen
Versammlungen mit Studenten anstellen. Diese Zusage verweigerte Francke,
da er als Professor das Recht dazu habe. Darauf sollte er wenigstens
versprechen, solehe Versammlungen nicht mit den Biirgern anzustellen. Er
erwiderte, wenn man nicht alles fiir conventus ausdeuten wolle, verspreche
er, keine regelmissigen conventus ohne Erlaubnis anzustellen. Das letzte
geforderte Versprechen, nicht ohne Anfrage von der bestehenden Kirchen-
ordnung abzuweichen, gab Francke bereitwillig. Doch waren die Geist-
lichen weit entfernt, ihn mit Vertrauen aufzunehmen. Rothe, der Verfasser
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der Schmihschrift imago pietismi, predigte am 17. Januar wider die Schein-
heiligen und .|1|~.:,1111th- Heiligkeit, wider die, welche sich auf elne ana-
]!.1|11’].~s1’|:.-(']]@ Weise Briider ninnten und andre ausschliessen wollten, die
bei Gott wohl mehr in Gnaden stinden. Am 31. Januar eiferten Rothe
und Stisser wider die heutigen Fantasten und Rosamunde von Asseburg.
Weiter predigte Olearius, dass es jetat solche giibe, die den Leunten keine
Freude gonnten und das Tanzen verbicten wollten; Stisser: dass Karten-
spielen keine Siinde, sondern eine erlaubte Erholung sei; Schrader schalt
auf das Winkelpredigen. Francke I,r[‘:sf.'h‘.\'m‘tv sich iiber diese Vorgiinge
als gegen kurfiistliches Verbot verstossend bei Oleavius; dieser versprach
abzuhelfen, aber es folgte keine Besserung.

Die erste Differenz trat ein wegen des exercitium sabbaticum, welches
Bre wr]mupl Sonntags Nachmittag mit Studenten hielt. In dem Umstande,
dass einige .1mlllg_l,{_.|' an demselben Teil nahmen, sahen die Geistlichen eine
Verachtung ihres Amtes und muteten Breithaupt Einstellung dieser Ubung
zu. Dieser lehnte diese Zumutung entschieden ab mit der Bemerkung:
er lade keine Biirger dazu ein, wenn sie aber ungeladen kimen, kiénne er
sie nicht abweisen. Da die Geistlichen in Berlin ~|Li: |l(_“ﬂ[l‘.\t_.ll‘]1 wollten,
so schreibt Spener auf Franckes Veranlassung divekt an Olearius, dass die
Greistlichen keinen Grund zur Klage ham'll die meisten Geheimriite in
Berlin billigten nicht nur rrrv]thtu]m ]“nnwimmq. sondern verwunderten
sich sehr. dass die Geistlichen sich dadurch beschwert fiihlten.! In Folge
dieses Rates standen die Geistlichen von einer Beschwerde ab.
© Die erste Beschwerde wurde gefithrt iiber angebliche iiberspannte
Ausserungen eines Studenten llm'nu]lmml1 fiir weleche Breithaupt und
Francke verantwortlich gemacht wurden; sie zog aber den Geistlichen eine
entschiedne Zurechtweisung zu. s .heisst in der kurfiirstlichen Antwort:
Wenn das gedachte Ministerium selbst gesteht, dass es nur relata referiret,
so hitte es izﬂhn behutsamer gehen, und mit einer Sekte, davon sie keinen
kennen noch einige Confession gese hen, auf der Kanzel sich nicht bemiihen
sollen, weil sie daselbst andre nitigere und mehr \ulft'n schaffende Dinge
zu traltiren und den Zuhorern vorzutragen haben.:

Indessen hirten die Geistlichen nicht auf, ].1111@110 auf der Kanzel
anzagreifen. Da das Consistorium ihn dagegen nicht schiitzte, auch in der
Beichtfrage nieht immer nach seinem Sinne entschied, so reichte Francke
'lu{ den ]Lai Hpcwm, der dariiber mit dem Geheimrat von Schweinitz con-
ferirt hatte, ein Memorial an den Kurfiirsten ein, worin er sich iiber das
Consistorium beschwerte und beantragte, dass die Sache untersucht werde.”

Ehe aber die Antwort ecinlief, war schon in Halle der Brand hell
ausgebrochen durch eine Predigt Franckes von der Pharvisier Gerechtig-
}\mr dadurch er sich \Nh"dwtc, seine Glegner aber sich hochst lleluflwi
fith lh’n ,Sie sind, als wenn sie rasend mul unsinnig geworden wiiren, dass
auch nur (Lunn[l.mrnwn ehrbare Leute ein Abscheu tt ifiic haben®, schreibt
Francke an Spener. Rothe verfasste eine Schrift, in “Elfhf_‘E er Francke
wegen vieler Irrlehren anklagte. Ein anonymus M. D. A. J. gab ein
,Bedenken iiber die von Francke gehaltne l)tzfensio|'|:31:n'eniigl"‘ heraus,

t Tiotzte Bed. IIL 507, 2 Cramer, Neue Beitr. 69. ? Cramer, Beitr. 281.
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welche die damals umgehenden Geriichte enthiilt. Es heisst da: Francke
lehrt privatim anders als publice, d. h. er heuchelt. Er hat privatim ge-
sagt: jeder, Mann oder Frau, diirfe 6ffentlich lehren; wer mehr als dreimal
siindige, konne keine Vergebung erlangen; wenn ein Weib mehr als zwei
Kinder gebiire, so hindre das ihre "_\.:.hg]\r:n‘ Er habe Leute aus dem
Beichtstuhl gestossen, die nicht in I”" catis notoriis leben, er absolvire Leute
aus andern Glemeinden und listre fremde Pre diger. In jener Predigt klage
er nicht nur dber Verfall des thitigen (11|1-1{|1[1zm~ sondern auch iber
Verfall der Lehre, damit listere er das ganze Ministerium. In seinem
Hause sei tiglich ein Laufen wie in einem Gasthause; besonders kiimen
viele Weiber zu ihm u. dgl. Sehr unwillig war man auch dadurch ge-
worden, dass kl[}l seit einiger Zeit die t’]x'-sl"]ll«i]'h‘ Anna Marie Schuchardt
in ”l”t‘ aufhielt, deren \outukunwn Francke als Erweise des gittlichen
(teistes ansah, Uod verteidigte sich das Ministerium nicht nur durch
anonyme Schmihschriften, Olearius und Schrader verfassten eine Be-
schwerde iiber Francke und Dreithaupt wegen Irrlehre, der das ganze
Ministerium beitrat.!

Zuniichst wurde auf eine Weisung von Berlin Rothe vermahnt, sich
gemiss den kurfiivstlichen Verordnungen zu bezeigen, insonderheit weder
die bereits verfasste Schrift noch eine andre Refutation der Franckeschen
Predigt in Druck zu geben. Dennoch erschien die Schrift zu Leipzig.
Francke verfasste eine W iderlegung, worin er dem Rothe viele Liigen und
Verleumdungen Schuld. gab und Je.ur]lru dieselbe dem Consistorium ein.
Dieses setzte Termin auf den 19. September 1692, Beide Teile wurden
vernommen ; Francke protestierte, dass die Sache entschieden wiirde unter
Berufung auf die von ihm beantragte Commission und so wurden beide
wieder entlassen. Inzwischen verfiigte der Kurfiirst, cemiiss Franckes An-
trag, dass eine Commission zur Beilegung der Streitigkeiten zusammen-
treten solle, bestehend aus dem Geheimrat von Seckendorff, Hofrat von
Platen, Landrat von Dieskan und Consistorialrat von Liitkens; denn fiir
die Entwick lung der neugegriindeten Universitit war es hichst wichtig, den
gemachten Vorwurf der Irrlehre zu widerlegen. Dem Zusammentritt der
Commission sah man zu Mitte October entgegen.

[nzwischen wurde Rothe als Diakonus an die Thomaskirche in Leipzig
berufen und als er die nachgesuchte Entlassung aus Halle wegen der ob-
schwebenden Untersuchung nicht erhielt, verliess er ohne Entlassung Halle
und trat sein Amt in Leipzig an. Sein Versprechen, sich auf Erfordern
allzeit wieder zu stellen, hIL‘“' er nicht und einer Requisition der branden-
burgisechen Regierung, ihn zw: imgsweise zu gestellen, leistete die sdchsische
Behorde Leine l(}lﬂt- So war der Hauptankliger Franckes der Unter-
suchung aus dem W ege gegangen. Auch ein andrer Gegner, P. Schrader
ging, als kaum die Vernehmungen begonnen hatten, als Superintendent
nach Dresden. Inzwischen wurde auch in Berlin erwogen, ob die Com-
mission Erfolg haben werde, oder ob es nicht besser sei, Breith aupt und
Francke ehrenvoll zu versetzen; allein § Spener conferierte "dariiber mit dem

1 Spener, letzte Bed, III H04. Is war nicht bloss eine miindliche Mitteilung an
Seckendorff, wie Cramer, Neue Beitr. 72 angiebt,
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Minister Dankelmann und widerriet diesen Schritt; weshalb man diesen
Gtedanken fallen liess.!

Im November 1692 trat endlich die Commission zusammen. Zunichst
wurde das Ministerium aufeefordert, seine Beschwerden einzureichen. Es
zog sofort die Beschuldigung der Heterodoxie zuriick und erkliirte, sie
wollten nur, gemiss kurfiirstlicher Verordnung vom 8. Januar vortragen,
was ihnen hinterbracht sei.? s formulirte 26 Punkte, welche Breithaupt
und Francke zur schriftlichen Beantwortung mitgeteilt wurden. Diese
reichten eine Verteidigungssehrift ein, welcher sie ihre Beschwerden beifligten.
Nachdem beiden Teilen nochmals das Wort vergionnt, auch einige Zeugen
abgehort waren, sehlug die Clommission vor, beide Teile mochten sich durch
einen Rezess versohnen. Nachdem mnoch einige Zeit verhandelt war iber
die Fassung des Rezesses, indem Breithaupt nicht sein exercitium sabba-
ticum. Francke nicht seine Betstunden aufgeben wollte, wie das Ministerium
begehrte, einigte man sich endlich am 27. November iiber folgende Punkte:

1) Dem Ministerinm sind allerdings Anzeigen iiber Breithaupt und
F'rancke zugegangen, welche [rrthiimer in der Lehre ihnen vorwarfen;
daher sic mit Recht darviiber berichteten; es ist aber erwiesen, dass die
beiden Professoren weder gegen die symbolischen Biicher noch gegen die
magdeburger Kirchenordnung von 1685 lehren; daher ihnen der Name
Piotist und andre Schmithworte mit Unrecht beigelegt sind. Sdmmtliche
Mitglieder des Ministeriums erkennen an, dass sie yon Heterodoxie frei sind.

9) Bs schien, als hiitten die Professoren heterodoxe Redensarten bei
andern nachgesehen; was aber die Professoren bestre Andrerseits
beschweren sich die Professoren iiber die Art des Elenchus seitens der
Geistlichen. Da man sich nun in der Grundfrage geeinigt hat, soll das
Vergangne vergessen sein.

3) Die Professoren versprechen, dem Predigtamt bei den Studiosen
nicht zu sechaden und diese vor schnellem Urteil zu warnen. Wenn sieh
Verdacht wider die reine Liehre erhebt, wollen sie nicht auf der Kanzel
oder in Streitschriften polemisiven; sondern die Sache durch hriiderliche
Besprechung oder Anzeige bei der Behorde austragen. Doch in thesi und
ohne personliche Anziiglichkeit diirfen sie offenbar falsche Lehre wider-
legen.

4) Die Prediger werden besonders gegen den Irrtum lehren, als ob
der Glaube ohne die Friichte der. Werke sein kinne, und ikre Predigten
zur Brbauung mit Vermeidung aller ungewohnlichen Redensarten einrichten.
Die Professoren aber werden Niemand auf neuerliche extraordiniive Offen-
barungen verweisen, sondern allein auf Gottes Wort; auch mit ihrem Ut-
teil iiber jene zuriickhalten, damit keine Trennung entstehe; auch vor
verdiichtigen Biichern warnen und nur bewihrte autores empfehlen.

Unwahr ist also, was in dem ,Unfug der Pietisten“ behauptet wird, dass
die Professoren versprochen hitten, ihre erbaulichen collegia einzustellen.
Vielmehr lehnten sic es ausdriicklich ab, ein solches Versprechen zu geben. ®
Francke versprach nur miindlich, seine Betstunde vor dem Abendessen zu
halten. Im Ganzen war der Recess eine Rechtfertigung der Professoren,
indem sie sowohl fiir orthodox anerkannt wurden als auch die Geistlichen

I Cpamer, Beite. 270, 2 cf. Spener, loizt, Bed. IIL 72f. 2 Cramer, Beitr. 270.
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(sub 4) die Tendenz der neuen Bewegung als eine gesunde anerkannten.
Nachdem der Recess von den beiden Professoren und den acht Geistlichen
unterschricben war, reichten die bisherigen Gegner sich die Hinde und
tauschten freundliche Bezeugungen aus.
Am 4. Adventssonntage wurde zum Abschluss des Streites in allen
Stadtkirchen zu Halle ein Proclama verlesen folgenden Inhalts:
Die zur Beilegung der Misshelligkeiten zwischen den Pastoren und
) ion hat gefunden, dass Niemand wider die

(=)

Professoren eingesetzte € Ummis
symbolischen Biicl cher und die Kirchenordnung von 1685 lehrt. Daher er-
mahnen wir euch, hinfiiro keinen Verdacht noch Misstrauen gegen sie zu
haben. Was von W iedergeburt, Erleuchtung, Heiligung, 50“):-_-,t‘\(‘1](_.‘l}01111i|ﬁ
gelehrt wird, ist keineswegs Neuerung und m-h\\tmn.tic sondern gemiiss
den symbolischen Biichern; und wenn Lunand gegen die Schwiirmer p](dprr,
so sind nicht die gemeint, welche auf ein rechtschaffnes Christentum dringen.
Die verd: z:.htngun Redensarten, welche einige Studiosen geiussert, sind
nicht den Professoren beizumessen; iiber die neuen ”H(‘IT]J’II‘LII]”[‘II soll
man nicht schnell urteilen, sondern sich nur auf Gottes Wort verlassen.
Yor verdidchtigen Biichern soll man sich hiiten. Den lingst verbotnen
Pietistennamen soll Niemand brauchen, und wie die Lehrer Jetzt einig
sind, so sollen es auch die Lernenden sein. — An demselben Tage, da dies
verlesen wurde, starb der Geheimvat von Seckendorff unerwartet.

Damit schien der Friede hergestellt zu sein. Aber es schien nur so;
der innere Gegensatz war nur \L'}.LIULL[ nicht gehoben. Die Geistlichen
blieben dabei, dass das Christentum bestehe in usserer Kirchlichkeit
und biirgerlicher Rechtschaffenheit; die Professoren drangen auf ein
neues Leben aus Gott, welches die einheitliche Quelle des kirchlichen und
biirgerlichen 'Vm'hhnlrvns sein miisse.  Das erschien jenen als Schwiirmerei
und so musste bei aller personlichen Friedfertigkeit der Streit wieder aus-
brechen. Das wusste man in Berlin und um den Frieden zu erhalten,
wollte man jetzt Francke ehrenvoll als Inspektor nach Calbe versetzen; aber
dieser weigerte sich seine Giemeinde zu verlassen und so unterblieb die
Berufung. Zuniichst wurde der Rezess selbst Gegenstand einer literavischen
Fehde. Im Februar 1698 erschien von '[.;ul]ulll:a Gratianus: Summarische
Nachricht von der Halleschen Commission, worin die Vorginge kurz und
wahrheitsgetreu von einem Anhiinger Franckes erzihlt wurden. Dagegen
schrieh Rothe in Lieipzi Lu!}llhlr, Gratianus calumniator d. i. Unrichtige
Nachricht von der halleschen Commission. Er behauptet, in Halle seien
seit Breithaupts und Franckes Ankunft viele [ertiimer verbreitet worden,
viel von der Asseburg geredet worden, das Ministerinm verlistert und
durchgezogen, auch collegia pietatis gehalten worden. Vor alle diesem
habe man 1Hn]1tm£is._~:ig in der Predigt gewarnt und die Irrtiimer wider-
legt, ohne ;\'mnun zu nennen. Darauf erschien’ eine doppelte Antwort: von
Eubulus Gratianus: Albrecht Rothe sycophanta und von D. J. J. B.: Wohl-
gemeinte Warnung; beide Schriften ohne wesentlichen Inhalt. Gegen beide
wandte sich Rothe; gegen erstere in dem Traktat: FKubulus Gratianus
rs\LO}!]HLHILIL'II':-CIlllllllll‘ll{u gegen letztere schrieb er: Der wohlgemeinten
Warnung Gegenbericht. In diesem behauptet er nochmals, dass durch die
collegia pietatis viele Leute verleitet seien, von dem Ministerium gering
zu denken, ihrer Absolution keine Kraft beizumessen und sich fiir absonder-
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liche Heilige zu halten. Auch seien durch Breithaupts exercitium sabba-
ticum Irrtiimer unter die Leute gekommen, weil die Studenten in deutseher
Sprache verkehrte Meinungen vorfriigen, ohne dass DBreithaupt sie ver-
besserte. Endlich erschien noch: ,Des Ministerii der Stadt Halle Kurze
Abfertigung des lichtscheuenden Fubulus Gratianus.“ Hine weitere Antwort
scheint darauf nicht erfolgt zu sein.

Noch rollten die Donner des ersten Gewitters und bereits zogen die
Wolken eines zweiten am Himmel auf. Reichhelm und Nicolai be-
gannen noch im Jahre 1692 wider rancke zu schelten !, doch wurden sie
durch einen scharfen Verweis zur Ruhe verwiesen. Sodann beschwerte
sich Olearius, dass Leute seiner Gemeinde Franckes Betstunde besuchten.®
Die Regierung war entschlossen, die Betstunde ganz zu verbieten, obwohl
die Commission sie ausdriicklich verstattet hatte fiir die Zeit vor dem
Abendessen. Auf Speners Rat3 erbot sich Francke, dieselbe in die Kirche
zu verlegen; Olearius war damit einverstanden und so wurde dieser Streit
giitlich beigelegt. Francke war iiber diese Anderung hoch erfreut, da er
in der Kirche fiir die zahlreichen Besucher (bis 250) besser Raum hatte
und sein Haus nicht mehr tiglich mit Unsauberkeit und Gestank erfiillet
wurde.

Die niichsten Jahre verflossen ohne ortliche Zinkereien; Francke
war zu sehr in Anspruch genommen, teils durch seine Stiftungen, teils
durch die literarischen Fehden, welche durch den ,Unfug der Pietisten®
und durch die observationes biblicae veranlasst wurden (s. u.). Inzwischen
erstarkte Francke in seinen Ueberzeugungen, sein Blick richtete sich auf
den geistigen Verfall der ganzen Kirche; er begehrte nicht nur fiir sich
Duldung, sondern ging zum Angriff auf den herrschenden Schlendrian iiber.
Wie er iber die Amtsthiitigkeit der halleschen Geistlichen dachte und sich
auch idusserte, sehen wir aus dem ,Bekenntnis vom Ministerio zu Halle
in Sachsen®, welches er spiiter (am 27. April 1699) dem Consistorium in
Magdeburg iiberreichte. Kr macht da seinen Amtsbriidern folgende Vor-
wiirfe: 1) dass ihre Predigten nicht erbaulich seien. Die hiichst ndtigen
Lehren von der wahren Herzensbusse, von der Selbstpriiffung, von den
wahren Eigenschaften des Glaubens, von der Heiligung, von der Irleuch-
tung, vom Absterben des alten und Auferstehen des neuen Menschen
wiirden gar nicht oder nur frigide vorgetragen, wo nicht gar zum Teil
perstringivt. Vielmehr bestirkten sie die sichern Weltmenschen in ihrem
ungittlichen Wesen, indem sie das Tanzen, das Spielen, das Gesundheit-
trinken auf der Kanzel verteidigten. Sodann fiillten sie ihre Predigten
mit albernen und skurrilen Anekdoten oder brichten lateinische, griechische
und selbst hebriiische Redensarten vor, um gelehrt zu scheinen. 2) Sie
polemisirten bestiindig gegen Quiiker, Schleicher, Enthusiasten; warnten
vor der Schulkirche (wo Breithaupt predigte) und suchten das wahre
Christentum verdiichtig zu machen. 3) Sie trieben die Katechisation der
Jugend héchst nachlissig, so dass sie an der Unwissenheit des Volks,
folglich auch an ihren Siinden und Lastern selbst Schuld seien. 4) Bei
Krankenbesuchen redeten sie iiber allerlei weltliche Dinge, aber sorgten
nicht fiir die geistlichen Bediirfnisse. Bei Gastereien schwiegen sie zu un-

b Craer, Beitr. 273, 2 Cramer, Beitr. 286, ® 1. ¢, p. 288
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ziemlichen Redensarten oder lachten wohl mit, statt zu strafen. 5)
erteilten die Absolution und das heilige Abendmahl Jedermann: Spiel-
leuten, Siufern, Spielern, Kartenmachern, Gliickstopfern, Wirten. Dazu
nihmen sie aus der Gemeinde Glaucha solche an, die Francke zuriick-
gewiesen. Auch bei der Privatbeichte hielten sie allerlei alberne und un-
geistliche Gespriche, statt den Leuten ins Gewissen zu reden. Auch
liessen sie Kinder ohne hinreichenden Unterricht zum heilicen Abend-
mahl. 6) Sie verwenden die reichen Kirchenkapitale nicht fiir die Armen
und treten den offentlichen Argernissen, Gelagen, Schauspielen, Possen am
Sonntage nicht entgegen. 7) Ihre Familien fiihren ein ungeistliches
Leben. IFrauen und Tochter stolzieren in Hoffart und Kleiderpracht
einher, lassen sich in Weinkeller fiihren und zeigen keine Spur wahrer
Bekehrung.

Bei dieser Anschauung, die vielfach begriindet war, liess es Francke
an Versuchen nicht fehlen, sich zu verstindigen. Mit dem Inspektor
Olearius verhandelte er vielfach {iber manche Missstéinde. Derselbe hatte
gute Worte und schone Verheissungen, so dass Francke voriibergehend
Vertrauen zu ihm fasste. Aber die That entsprach dann den Worten nicht.
Auch Versuche, mit den Amtsbriidern zu conferieren, fanden keine Gegen-
liehe; sondern man fuhr fort, auf und unter der Kanzel vor Franckes
Richtung zu warnen, weil ein heimliches Gift dahinter stecke. Da hielt
Francke es fiir seine Pflicht, gegen die Amtsbriider als Mietlinge und
untrene Haushalter &ffentlich vorzugehn. So hielt er denn 1698 am
achten Sonntage nach Trinitatis eine Predigt iiber das Evangelium von
den falschen Profeten, in der er deutlich seine Amtsbriider als falsche
Profeten bezeichnet, Er schildert zunichst den Schafspelz, in den sie sich
hiillen.

»Liin solcher Schafspelz ist die vorgewandte Orthodoxie oder reine
Lehre. Denn weil die falschen Profeten das Reich Gottes in der Kraft
in ihrer Seele niemals geschmeckt und erfahren, so haben sie nichts
Besseres, als den dusserlichen Buchstaben der Lehre, wie sie in gewisse
Theses und Siitze abgefasst ist. Darauf pochen und trotzen 'sie, wenden
die Orthodoxie in allen Stiicken vor und missbrauchen dieselbe zum Deck-
mantel ihres fleischlichen Bifers und Bosheit. Ein solcher Schafpelz muss
auch sein das teure Wort Gottes selbst, damit man sich fusserlich schmiiclket
und vorgiebt, man bleibe allein bei der heiligen Schrift; ja eben daher
nehmen falsche Profeten Gelegenheit, rechtschaffne Knechte Gottes zu
verkleinern und zv verlistern, wenn sie denselben nur aufbiirden mdgen,
dass sie nicht allein bei der heiligen Schrift bleiben, sondern .auch auf
unmittelbare Offenbarungen gingen. Ja ein solcher Schafpelz muss auch
sein Christi Name und Christi Verdienst, indem man solches nur dusser-
lich vorwendet und den Namen haben will, dass man sich allein auf
Christum verlasse und auf sein Verdienst leben und sterben will. Sehen
nun solche falsche Profeten, dass andre nebst dem Glauben an das Ver-
dienst Christi auf ein rechtschaffnes Wesen und innerliche Heiligung
dringen, und nach der heiligen Schrift einen solchen Glauben, der durch
die Liebe thitig ist und uns zu neuén Creaturen machet, erfordern; so
machen sie bald ein Geschrei, als ob die Menschen in dem Werk der
Rechtfertignng auf die guten Werke gewiesen wiirden; da heisst es bald:
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man spanne den Bogen zu hoch, das Verdienst Christi werde dadurch
geschmihet, man k::tmte die Leute auf solche Weise wohl melancholisch
machen und in Verzweiflung stiirzen.®

Sodann stellt Francke das Wolfsherz der falschen Profeten dar, dass
sie ihr Amt nicht aus Liebe zu den Seclen, sondern um ihrer und der
Ihrigen Versorgung willen fiihren. Erv schildert, wie sie nur fusserlich
ihre Pflichten exfiill en, predigen, taufen, Sakramente spenden, sonst aber
das Volk in ihrem Irrwege gehen und in ihren siindlichen Gewohnheiten
fortfahren lassen und zuftieden sind, wenn sie nur zur Beichte und zum
Abendmahl kommen, sodann ohne Unterschied alle absolviren. ,Und das
ist der grosste Grinel in unsrer lutherischen Kirche, dadurch die Bosheit
iiberhand genommen hat, nimlich, ob man schon weiss, dass in einer
Stadt und Gemeinde der’ grosste Haufen in Siinden, Schanden und Laster
lebt, auch iiber dieses auf offentlicher Kanzel darauf schilt, und solches
den lieuten vorstellt, wie alles verderbt sei, dass alle gleichwohl ohne
Unterschied fein siiuberlich absolvirt und losgesprochen werden von ihren
Siinden und nicht anders als liebe Mitchristen geheisset und traktir
werden.* Weiter schildert er die eitle I]{‘lll"I\\{'IbL‘ und die sittliche
Laxheit der falschen Profeten. ,Sie nehmen sich sehr wohl in Acht,
dass sic den Weg zum Himmel ja nicht zu schmal machen, damit die
Zuhorer nicht etwa denken mogen: Ei steht es also um den Weg zum
Himmelreich, so ist unser Pfarrer selbst noch nicht darauf. Und weil
sie also selbst auf den schmalen Weg wenig halten, so konnen sie es
auch an andern, die darauf mit Lehr und Exempel weisen, nicht ertragen,
sondern plaudern mit bosen Worten: man gehe zu weit, man suche es
gar zu genau, man wolle vollkommen sein. Da fingt man an, das Volk
w.m ]mm]mlmm Gift, vor der Vollkommenheit zu warnen, da doch die
Menschen noch wohl 1000 Meilen entfernt sind von.der christlichen Voll-
kommenheit, Da warnt man die Menschen vor der Lehre von Haltung
der Gebote und suchet dieselben durch Vorwand der menschlichen Sehwach-
heit und Unvollkommenheit aufzuheben; hingegen scheut man sich nicht,
zu sagen, wie der liebe Gott dieses und jenes wohl leiden kionne, dass
man spiele, tanze, Gesundheiten frinke.“ Weiter beschreibt er, dass in
den Gemeinden der falschen Profeten alles in Frieden bleibe, weil die
Lehrer zu den Siinden der Zuhirer schweigen und diese mif jenen wohl
zufrieden sind, so dass einer gegen den Luld{'m heuchelt ; dass die falschen
Profeten unfiihig seien, erweekto Seelen recht zu leiten. Diese Darlegung
schliesst F ancke mit den Worten :

,2Aber nun muss es gesagt werden, dass leider die meisten Kanzeln
nicht allein unter den Katholiken und lw{n:mlm‘n, sondern auch unter
uns Evangelischen mit falschen Profeten besetzt sind. Sagets nach! Denn
g0 ist es die Wahrheit, es mag ihnen gedruckt oder schriftlich vor Augen
gelegt werden! Bs ist das Verderben gar zu offenbar und haf in keinem
Stande so iiberhand genommen, als in dem geistlichen Stande. Findet
ein rechtschaffner Lehrer Widerstand , so findet er ihn nicht grisser als
von denen, die selbst das Amt filhren, und den Namen haben, dass sie
auch Lehrer sind. Wiire nicht ihr Widerstand, wiiren nicht ihre Listerungen
und Sechmiihung, dass mans ausschrie fir Ver fuinunw und fir dieses und jenes,
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gewiss, es wiirde das Wort Gottes viel w citer durchdringen und manche
"sLOlr- aus dem Verderben errettet werden.*

Die Geistlichen in Halle wurden duvch diese Predigt veranlasst, aufs
Neue gegen Francke zu eifern. Speuer, dem Francke ein llwmpla..- davon
.a’lhd]]dfi,u bedauerte, dass sie gerade in diese Zeit gefallen wiire; auch war er
nicht einverstanden, weil man unterscheiden miisse zwischen Mietlingen
und falschen Profeten; letzteres seien die Hallenser Geistlichen jedenfalls
nicht, weil sie die rechte IT.ehre hitten, hochstens :rqh’re* I Als Ant-
wort erschien wieder eine anonyme Schrift von A. M. C. L. ,Auf-
richtige Reisegedanken vom heutigen Pietismus“, worin .|‘lFl-!]L]<O sowohl
wegen seines pastoralen Wirkens wie auch wegen des Waisenhauses an-
gegriffen wurde. Dagegen schrieb ein ,Liebhaber der Wahrheit* eine
,,eimuliuim und bescheidene Antwort auf die sogenannten Reisegedanken®
(Halle 1699), worin er Folgendes erwiedert:

L. lmlncf]m empfiehlt nicht Schwenkfelds, Weigels, Béhmes Schriften,
sondern nur die heilige Schrift und Amds wahres Christenfum. Wenn er
padiaphora in den Cerimonien absechafft oder éndert, wodurch mancher
fromme OChrist gedvgert wird“, so kann sich®das nur auf seine Beicht-
praxis beziehn. (Die Abschaffung des Exorzismus scheint der ,Liebhaber®
nicht gekannt zu haben.) Er weiset allerdings die ab, welche grobe Un-
wissenheit oder offenbare Unbussfertigkeit zeigen, wiihrend andre um Ge-
winnes willen promiscue absolviren; die Abschaffung des Beichtgeldes
gereicht ihm aber zum Lobe., Auch hat er nicht die halleschen Geist-
lichen falsche Profeten genannt, sondern die Applikation haben diese selbst
gemacht, weil sie sich getroffen fiihlten.

II. Bs ist unwahr, dass die Erweiterung des Waisenhauses aus Ehr-
geiz geschehen, dass er kurfiirstliche !H\]ltmrt n  erschlichen habe, dass
andern Leuten zwangsweise ihre Hiuser t\nh\wnm seien, dass den Kindern
mystische Schriften =w*m‘bon und sie unméssig hart behandelt werden. Er
hat auch nicht gegen solche processirt, deren Nahrung er selbst zuerst ge-
schmiilert lmte, sondern nur den Schutz der Ohrlnl\(,llon gegen deren
Ubergriffe angerufen.

Mochte auch Francke iiber die Trigheit und das ungeistliche Leben
mancher Amtsbriider mit Recht entriistet sein, so hatte er doch kein Recht,
den fremden Knecht zu richten, viel weniger durfte er sie offentlich an-
greifen: Hier zeigt sich allerdings ein unbesonnener und liebloser Eifer.
Aber bald (am 2. ](\l)l‘u.ll' 1699) machte er einen noch schérferen Angriff.
Indem er diejenigen Gemeindeglieder tadelt, welche bei andern Predigern
zur Predigt und Beichte gingen, sagt er: Nun ist das keinem Menschen
schlechthin zu wehren, dass er ‘111:]DJH\\U in die Kirche geht; so habe ich
euch allezeit gesagt, ihr méoget wohl anderswo in die T\.ll'c]le gehn, wenn
ihr mir besser wiederkommt. Wenn man aber anderswo in die Kirche
gehet und sammelt Listerungen in sein Herz und Verachtung desjenigen
Worts und derjenigen Wahrheit, dadurech man sonst gebessert werden
kionnte, suchet falschen Trost und losen Kalk, damit man sein Wesen be-
fiin(‘ilc, das ist allerdings zu bestrafen. Ja, wenn sie solche Prediger wiiren,
die ihr Amt mit Ernst trieben, wie es billig sein sollte, die das Wort

! Cramer, Beitr. 392,




Gottes mit aller Macht trieben, die allen Griueln fein steuerten und wehrten,
s0 wire es gut und ihr mochtet hingehn wohin ihr wolltet; aber so man
nur suchet die Wahrheit zu verlistern und zu verschmihen, wie kann
dadurch die Gemeinde gebessert werden? Es muss auch dieses gesagt
werden, es gefalle auch, wem es gefallen will. Denn Kirchengehen ist bei
Gott nichts und gefillet ihm gar m(,hr dass man nur ausxmlmh Predigten
horet. Bs muss der Dienst Gottes im Geeist und in der Wahrheit mlvhht
werden, soll er Gott gefallen, und muss in unsrer Stadt Halle noch viel
ein grosserer Ernst hierin bewiesen werden von dem Predigtamt, wenn
es zum rechten Stande kommen soll. Sagets nach! der getreue Gott im
Himmel wird Gnade geben, dass die Menschen doch einmal aufwachen
und unsre Stadt, die in soviel Griueln stecket, recht angreifen, wo sie
angreifen sollen.* Dass das Ministerium dazu nicht schwieg, war wohl zu
erwarten. Sie reichten am 15. Mirz 1699 eine Beschwerde an das Con-
sistorium iiber Francke ein, dm keine Aufsicht iber das Stadtministerium
zu fithren habe. Francke erwidert darauf zu seiner Rechtfertigung: 1) dass
die andern Geistlichen viel Gfter und viel heffiger gegen ihn ;_‘(*ptmlwr
hiitten ; 2) dass der Zweck seiner Predigt nicht der \nnui’r auf seine Amts-
briider, sondern die Besserung seiner (mmunﬂo sei. Denn al llerdings wen-
deten sich die bisesten und widerspenstigsten Leute seiner Gemeinde zu
den andern Geistlichen und wiirden von ihnen in ihrer Bosheit bestirkt.
Beschwerden beim Inspektor Olearius seien fruchtlos gewesen; deshalb sei
ihm kein ander Mittel geblieben, als seine fwnmlmlewlluh,r ernstlich zu
warnen. Francke legte “das oben erwihnte Bekenntnis von dem Ministerio
zu Halle bei, worin er sein Urteil iiber die Amtsbriider durch Thatsachen
begrundet

Spener war aufs dusserste bekiimmert und besorgt um den Ausgang
des neuen Streites, denn bei der ihm bekannten II"LlfIldL]\l"]\CIIL seines
Freundes fiirchtete er, dass dieser den gemachten Fehler zn repariren nicht

geneigt sein werde. Schon frither einmal (1696) hatte er ziigelnd auf

seinen allzu eifrigen Freund einzuwirken versucht. Er hatte ihm ge-
schrieben: ,ich habe von vornehmer und gottseliger Hand niichst einen
wehmiitigen Brief aus Dresden bekommen, da auch wegen geliebten Bruders
gv::f]n'whon wird, dass er auf diese \Imuunw sollte verfallen sein, ! mit
schmerzlichem Bndnumn, wo solches noch auskommen sollte, wie die Feinde
der Wahrheit dariiber frohlocken und vollends die Hallesche Universitit
in Misskredit setzen wiirden: wie ich auch versichern kann, wo selbst der-
gleichen hier bei Hof kund werden sollte, dass es gewiss ganz aus sein,
und die Widriggesinnten (Gott wollte dann Wunder in der Sache thun)
villigen Sieg zu dessen Unterdriickung erhalten, ja uns Ubrigen alle mit
solchem Arm\ohn, der uns nicht weniger niederschliige, beladen wiirden.
Daher bitte ich um Christi willen, sowohi selbst die Sache vor Gott zu
iiberlegen, ob derselbe seine Skrupel gar iiberwinden kinnte, als auch,
da solches noch nicht geschehen konnte, sich wenigstens zu hiiten, damit
Niemand, sonderlich unter den studiosis, davon hiren moge, wie gleich-

! Welche Meinung ist nicht ersichilich. Cramer vermulet eine eigentiimliche
Meinung iiber eine Reinigung der Seele nach dem Tode, (I p. 157.)
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falls diejenigen, die etwa bereits davon wissen méchten, zu aller Stille
anzuweisen. “ 1
Francke hatte darauf in bescheidenem Freimut geantwortet, mit angen-
scheinlicher Anlehnung an den bekannfen Brief Luthers: Ich suche die
Wahrheit, dic wolle mir Gott zeigen. Der mich aber versiegelt hat, dass
ich weiss, dass ich unter seinen Knechten ewig vor seinem Thron stehen
soll, wird mich wohl bewahren, dass ich nicht in Liigen und Irrtum falle:
der wird mir auch Weisheit rmlmn zu reden, was und wie ich soll reden,
darum bitte ich ferner fiir mich zu heten. Ich bin deswegen ohne Angst
und Bekiimmernis und ist mir leid, dass sich Jemand meinetwegen éngstet.
Tch sage aber mit Paulo: Meinetwegen diirft ihr euch nicht lingsten, dass
ihr euch aber idngstet, das thut ihr aus herzlicher Meinung. Was der Hof
vertragen konne oder nicht, dienet nicht zu meinem Reglement, noch wird
sich irgend ein wahrer Knecht Gottes darnach richten. Hitte ich mich
bis daher wollen darnach richten, ich wire oft im Glauben schwach
worden, in Dingen, da mir doch der Herr manchen herrlichen Durchbruch
gegeben. Es hat unser gniidigster Landesherr und seine Gewaltigen mehr
Segen von mir, als ich von ihnen habe. Ja auch im Leiblichen bin ich
gewiss, dass das Land mehr Nutzen und Segen von mir gehabt (doch
ni{‘]lr von mir, sondern von dem Herrn, der mich gesegnet hat), als ich
des Leiblichen’ genossen; dass man mir aber verstattet, das Werk des Herrn
zu treiben, darin gebe ich die Ehre nicht Menschen, sondern dem lebendigen
Gott, der wird mich nicht unfruchtbar sein lassen, so lange ich lebe.
Kénnen mich Menschen nicht linger vertragen, so ists zu ihrem eignen
Schaden. Mir aber, ich weiss was ich schreibe, wird die Thiir des Worts
immer weiter aufgethan werden, und wird der Herr noch grossere Barm-
herzigkeit an mir thun, als er gethan hat. Das ist Amen und Ja, und
wirds der _‘\usr"anﬂ- ]:-]uun dass mein Glaube mir nicht gefehlet hat. Mein
teuerster Vater halte mir ein Wort zu Gute, wiewohl ich ihn ehre, als
ein Kind seinen Vater, und daher schuldig bin, in Niedrigkeit und Demut
zu reden. Wenn er solche dngstliche und sorgliche Briefe schreibet, wie
fast allezeit geschieht, wenn 51011 nur etwa vor Menschenaugen eine ge-
ringe Gtefahr zeigt, wundre ich mich nicht, dass solche, die ohnedem noch
mehrerem hcvmwn{ der Vernunft unterworfen sind, und mehr sich mit
der Vernunft 11.11!: Menschen, als mit dem (mel)f\n nach Goft richten,
dadurch sehr verhindert werden, dass sie nicht das Werk des Herrn mit
freudigem Glauben treiben, Ich meines Orts kann nicht leugnen, dass ich
de mlmch{,n sorgliche Briefe manchmal mit Furcht gelesen, weil ich da-
durch mehrmals eine Niederschlagung der Kriifte des Glaubens und dessen
Freudigkeit inne worden, und an mir zu thun gehabt, dass meine Seele
sich wieder in Lauterkeit in Gottes Regiment ClIlOl"’"‘CbOD Gott aber sei
Dank, der mir doch alles allemal wohl gelingen l‘lxiai‘ll, und mir in allen
Dingen, die ich im Glauben fiirgenommen, Sieg gegeben hat.*
‘m verschieden war anch jetzt die t-wn‘nmmmﬂ‘ beider. Francke schreibt:
Ich .preise den Herrn, der mich einmal wmd(- in mein Element gefiihrt
hat, niimlich in das Zeugnis der Wahrheit, welches ich im ganz freudigen
und unerschrocknen Vertrauen auf Gott vom hiesigen ministerio niichst-

i Oramer, Beitr, 344.
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kiinftigen Donnerstag in hiesiges consistorium eingebe.! Ein begangenes
Unrecht erkennt er micht an. Spener antwortet voll Sorge: ,Alea jacta
est. Der Herr helfe durch. Ich sehe einen sc]nv:}r{!n Kampf, noch aber
keinen Ausgang. Dieser steht allein in der Hand des Herrn.® Dazu kam,
dass Francke in einer |§u~n;11t:h“. die offentliche Narrteidung eines Marlkt-
schreiers nachdriicklich tadelte sowie diejenigen, welche dt‘l‘“lt‘]f]](‘ll offent-
liches Argernis nicht abthiiten, obwohl sie es kinnten. Das wurde denun-
zirt als eine Unehrerbietigkeit gegen den Kurfiirsten. Spener erforderte
dariiber genauen Bericht von Francke, um der Denunziation die Spitze
abzubrechen. 2

Inzwischen liess sich der Streit mit der halleschen Geistlichkeit
iibel genug an; man war in Berlin mit Franckes Angriff hichst unzu-
frieden. Spener schreibt: Insgesammt sehe ich die Sache so an, dass wo
nicht Gott sonderlich ein Zeugnis seiner Allmacht und Giite erweisen
will, kaum je etwas gefahrlicher vorgekommen sei, dadurch mehr Boses
auf einmal gestiftet und das Gute me(lvrﬂ{=x{'!:L1"(=11 werden konnte, als
jetzt durch diese Gelegenheit vor Augen schwebet.5 Francke eilte selbst
nach Berlin und es gelang ihm, die Geheimenriite fiir eine Beilegung des
Streites zu ;_;'(:\\'innnu, Indessen das Ministerium war zu einer V t‘iht)]lﬂ!{!l{_’.‘
nicht bereit: sie seien in ihrem Amte angegriffen und biiten den Kurfiirsten,
nach seinem Grundsatz Suum cuique zu verfahren. Dadurch wurde man
in Berlin wieder umgestimmt. Geheimrat von Fuchs erklirte Spenern:
Man koénne den Leuten die justitiam nicht denegiren, es stehe nun auf
villiger separation und Serenissimus konne sich nicht fiir das Haunpt einer
Partei erkliren, welche die kleinste sei. Er sei fiir Francke eingenommen,
aber einen solchen Angriff auf ein ganzes colleginm konne er nicht 1 nlhg{_‘.n,
in solcher Sache zieme sich Moderation und Sanftmut. Doch gelang es
Spener durch wiederholte Besuche, ihn milder zu stimmen und endlich fiir
den Vmaehi‘m zu gewinnen, dass der Generalsuperintendent Fischer in
Riga mit der Beilegung des "Streites bes witragt werde. Der Kuefiirst er-
klirte sich mit diesem Vorschlag cinverstanden, Fischer nahm den Auf-
trag an, kam aber. durch Krankheit aufgchalten, erst im April 1700 in
Halle an. Inzwischen war Olearius gest torben und Spener bemiihte sich
auf Franckes Veranlassung, Breithaupt an seine Stelle zu bringen.

Die Commission, bestehend aus dem (ulnvr1lbu]n:rmh_-.|1donmn Fischer,
Geheimrat Stisser von Lilienfeld und Geheimrat Stryk, Professor der Jurispru-
denz, trat am 13. April zusammen und forderte von beiden Teilen schrift-
lichen Bericht iiber ihre Beschwerden. Die Verhandlungen waren hesonders
sehwierig, weil das Ministerium vor allem auf eine rechtliche Entscheidung
resp. Bestrafung Franckes drang. Geheimrat Stosser stimmte ihm darin
bei. Auch die Stinde des Herzogtums Magdeburg, welche zur Unter-
haltung der Universitiit beisteuerten, traten auf die Seite des Ministeriums
und begehrten zu erfahren, was denn von den theologis gelehrt werde.
So wurden auch Breithaupt und P. Anton in die Verhandlung hinein-
gezogen. Nach mehrfacher schriftlicher Beantwortung der wunukmllttvml
Eingaben verstindigte man sich endlich nach dem \mwhlaw des Geheim-
rats von I'uchs iicl.]nn, dass Francke dem Ministerium eine Ehrenerkliir ung

1 Cramer, Beitr 400. 2 Cramer, Beitr, 408. 410. 3 Beitr. 412,
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zu geben habe. Allein Francke weigerte sich hartniickig, das Gesagte zu
widerrufen; er erkannte nur an, dass er seine Vorwiirfe nicht hiitte 6ffent-
lich machen sollen und erklirte sich bereit, mit dem Ministerium fortan
in Friede und Liebe zu leben, I);la Ministerium gab sich endlich auch
damit zufrieden und so wurde am Juni ein F,(‘i!l ausfiihrlicher Rezess
von beiden Teilen unterschrieben, du nicht weniger als 15 Festsetzungen
enthielt. Wir heben nur das Wichtigste hervor.

pos. 1. IFrancke hat gesagt auf der Kanzel, keiner aus dem Mini-
sterium erfiille seine Pflicht und sei ein rechtes Vorbild der Gemeinde.
Obwohl nun Francke diese Vorwiirfe nicht hitte offentlich thun, sondern
beim Consistorinm anbringen sollen, so behauptet er doch, durch éffentliche
Ausfiillle der Prediger gegen ihn dazu gezwungen zu sein: Nachdem er
aber seine anlt\n]hﬂk(li erklirt hat, mit dem Ministerio in Friede und
Liebe zu leben, hat auch das Ministerium auf. die verlangte Ehrenerklirung
verzichtet und beide wollen das Geschehene als ungeschehen ansehen.

08, 2. Hrancke und die Professoren sollen anstdssige Redensarten
gebraucht haben. Doch kinnen sie eines Irrtums in Liehre und Redens-
arten wider die heilige Schrift und die symbolischen Biicher mit Grund nicht
beschuldigt werden, insonderheit sind sie in den Artikeln de agnitione pececa-
torum ex lege, de mortificatione et vivificatione, justificatione, sanctificatione,
bonis operibus, possibilitate implendac legis secundum rigorem fiir recht-
gliubig erkannt; daher sie das Ministerum von aller Heterodoxi freispricht.

pos. 8. Ks wird eine Conferenz eingerichtet zwischen der Fakultit
und dem Ministerium, um zu beraten, was zur Erbauung des wahren
Christentums notwendig und zur Verhinderung falscher Lehre dienlich sel.
Daselbst soll auch, wenn einer gegen den andern etwas hat, es in 1
und Sanftmut vorgestellt werden,

pos. 9. Die Prediger sollen besonders den Artikel von der Recht-
ferfigung, der wahren Busse und Bekehr ung , von dem lebendigen, durch
Liebe thitigen Glauben behandeln, damit der falsche Wahn, als L.u-nu{: der
lebendige Glaube ohne Friichte sein, den Leuten benommen wird. Die
Lehre von der Verderbtheit des Herzens, zur Erkenntnis der eignen Siind-
haftigkeit und Schrecken des Gewissens, muss besonders ;om t betrieben
werden, wo die Leute kaum noch opera operata thun, und nicht eher darf
man die Lehre des Trostes anfangen, als bis man rechie terrores con-
scientiae hat spiiren lassen. Dann muss man sie filhren auf das Beten,
Ringen, Flehen, denn der Weg zur Seligkeit ist nicht so leicht. Man soll
in den Predigten keine 11111;].1-;501111@11 lic hL‘tlu hen Historien vorbringen, dass
man die Auln_n er zum Lachen reize, sie moglichst genau concipieren, nicht
gegen Pietisten, Quiker und Scheinheilige reden.

pos. 11. Da die s. g. Mitteldinge bei verderbten Menschen fast gar
nicht vom Missbrauch zu separierven sind, aber nur wenige aus den Zuhérern
in der Bekehrung und Erneurung stehen, so sollen die Prediger bei Ein-
rdumung  sole sher Dinge sich in gebiihrenden Schranken halten, dass man
die christliche ||u!|u{' zum Dee kel der Bosheit nicht missbrauche, Das
Tanzen z. B. kann won mitunterlaufenden siindlichen Uppigkeiten nicht
getrennt werden, und zumal jetzt, wo man die der evangelischen Religion
drohenden Strafen und Gefahren durch Fasten und Beten abwenden .‘aullu_‘,
ist es nicht an der Zeit.
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pos. 15, Bei der Beichte soll man die Zeit anwenden, um die Ge-
wissen zu explorieren, dass man erkenne, ob die Beichtkinder in wahrer
Busse stehen oder nur ein opus operatum verrichten. Die Prediger sollen
andern ihre Beichtkinder nicht abspenstig machen noch vor fremden
Predigern warnen.

Man sieht, es war ein vollstindiger Sieg Franckes. Das Ministerium
erkannte nicht nur seine Rechtgliubigkeit an, sondern gab ihm indirekt
auch Recht in den meisten Vorwiirfen, die er wider sie erhoben hatte.
Es zeigte die Charakterlosigkeit des schlechten Gewissens. Der Trfolg
ward an den Kurfiirsten berichtet, in allen Kirchen eine Gffentliche Dank-
sagungsformel verlesen wegen der wiederhergestellten Einiglkeit und
Fischer hielt eine Friedenspredigt iiber 2 Cor. 5, 19—21. Indess auch
da noch zeigte Francke eine unliebenswiirdige Hartnickigkeit im Richten
tiber Andre, Da in jener Danksagungsformel der Satz vorkam: sie sollten
unter ihren Predigern keinen Unterschied machen, sondern sie alle fiir
rechtschaffne Diener Christi halten, so weigerte sich Francke, die Formel
vorzulesen und iiberliess es seinem Adjunkten Freilinghausen.! Der Kur-
fiirst erliess am 22. September 1700 e¢in Edikt an die Regierung zu Halber-
stadt und Magdeburg folgenden Inhalts: Nachdem die Commission erkannt
hat, dass die theologische Fakultit in Halle rein in der Lehre und den
symbolischen Biichern gemiiss sei, demnach fiir die reine lutherische Religion
keine Gefahr vorhanden ist. so wird allen Predigern bei Strafe der
Remotion verboten, vor Pietisten, Schwiirmern, Quikern, Perfektisten zu
warnen; auch diirfe man hoffen, dass fremde Regierungen ihre Unterthanen
nicht mehr von Halle fern halten wiirden.

Seitdem wurde in Halle der Friede nicht mehr gestort; allmiihlich
stellte sich auch Eintracht ein, nachdem die Hauptgegner Franckes, Stisser
und Nicolai, abgetreten waren. Franckes Richtung wurde in Halle die
herrschende und die Verehrung fiir ithn so allgemein, dass er 1715 zum
Oberpfarrer an der stédtischen Ulrichskirche gewihlt wurde. Fragen wir,
wodurch dieser Sieg erreicht wurde, so war es in erster Linie die iiber-
legene FErkenntnis der biblischen Wahrheit und die lautere, energische
Frommigkeit, von der Francke erfiillt war; dabei soll nicht geleugnet
werden, dass der Schutz des reformierten Kurfiirsten gegen die dogmatisch
freiere Richtung sowie die geschiftige Freundschaft Speners mit ihrer welt-
klugen Diplomatie und ihren weitreichenden Verbindungen mitgeholfen
haben, die widerstrebenden Elemente zu iiberwinden. Es ist kein Vor-
wurf, wohl aber Wahrheit, das Spener seine Stellung am Berliner Hofe,
seine Bekanntschaft mit Dankelmann, v. Fuchs, von Schweinitz in nach-
driicklicher Weise verwertete, um nicht nur in Halle, sondern iiberhaupt
in Kurbrandenburg die kirchenregimentlichen Stellen mit seinen Gesinnungs-
genossen zu besetzen und dadurch dem Pietismus zu Siege verhalf.

4, Die Stiftungen. KEs wire verhiingnisvoll gewesen, wenn der
Pietismus den Thaterweis des Glaubens nur in der Negation gesucht hiitte :
in der Enthaltung von weltlichen Lustbarkeiten. Francke aber forderte
auch nach der Schrift den positiven Erweis in Werken der Liebe an den
Armen und in diesen Werken streifte er nicht nur selbst die ungesunde

1 Cramer, Beitr, 459.
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Vorliebe fiir ekstatische Erscheinungen ab, sondern erweckte die deutsche
evangelische Christenheit zu Werken, die sie seit der Reformation nur zu
sehr vergessen hatte. Die Reformatoren forderten Fiirsorge fiir die Armen,
in vielen Iirchenordnungen finden sich Vorschriften iiber die Ordnung des
gemeinen Kastens, mancherlei bestehende Stiftungen wurden fiir diesen
Zweck bestimmt. Aber diese Vorschriften wurden nur mangelhaft aus-
gefiihrt; Spuren einer wirklichen Armenpflege, Stiftungen fiiv diesen Zweck
finden sich nur spérlich. Spener hatte in Frankfurt einen Anstoss dazu
gegeben; aber ihm ging die praktische Begabung dazu ab. Erst Francke
fiihrte aus, was Siunm' als notwendig erkannt hatte. Er forderte mit der
ihm eignen Energie die thiitige Nichstenlicbe als Erweis des wahren
Glaubens, Er frm die Christen in Erfurt: ist man gesund am Glauben?
Und, welches das vornehmste ist, wie beweiset man sein Christentum in
der Liebe? in der Liebe sage ich — horet ihr's wohl? — gegen den
Nichsten, gegen Freunde und lunﬁn vornehmlich gegen die notdmitmen
Glieder Christi?! Als er nach Glaucha kam, gab er den Armen wochent-
lich an einem Tage ein Almosen und da er sie geistig verwahrlost fand,
unterrichtete er sie zuvor. Da seine Mittel nicht zureichten, der grossen
Armuf zu steyern, so sammelte er in der Gemeinde, stellte auch in der
‘Wohnstube des Pfarrhauses eine Armenbiichse auf, Als er darin zu Ostern
1695 eine Gabe von 4 Thlr, 16 Gr. fand, sprach er: das ist ein ehrlich
Kapital, davon muss man was Rechtes stiften; ich will eine Armenschule
anfangen. Dies war das Samenkorn seiner Stiftungen. Kr kaufte Biicher
und bestellte einen armen Studenten zum Unterricht. Zuerst kamen nur
arme Kinder, welche auch wichentlich ein Almosen erhielten; dann wurden
ihm auch Biirgerkinder gebracht, welche Schulgeld zahlten. Im Sommer
musste er bereits 2 Klassen onwhtr*n aus welchen in raschem Wachstum
zwel getrennte Schulsysteme, die Armen- und die Biirgerschule entstanden.
In demselben Jahre wurde er von auswiirtigen wohlhabenden Familien
um einen Frzieher gebeten. Da er keinen Studenten zur Verfiigung hatte,
wurden auf seinen ‘U]hl‘l]ld"’ die Kinder nach Halle ¢ l.‘hL.]]lL'-le, d.mm sie
unter seiner Aufsicht erzogen wiirden. Dies war der Anfang des Pida-
gogiums, das sich rasch zu einem Gymnasium entwickelte. Doch bald
machte Francke die Erfahrung, dass bei manchen Kindern der Unterricht
nichts fruchtete, weil die hiiusliche Unterstiitzung fehlte. So enfstand in
ihm der Gedanke, diese Kinder auch in Pflege zu nehmen. Die Mittel
wurden ihm von Freunden gewihrt, besonders reiche GGaben kamen durch
Speners Kinfluss von Berlin und so griindete er das Waisenhaus, fiir
welches er bereits 1696 ein Hiuschen kaufte, 1698 ein besondres grosses
Gebiiude griindete. Manche Gaben wurden ihm zur Unterstlitzung armer
Studenten fi[_l(.‘l‘\\'{{&f‘ﬂ andrerseits bedurfte er fir dic vielen Klassen zahl-
reiche Lehrer. So I'w es nahe, arme Studenten zum Unterricht heranzu-
zichen; zu dcrul Unterhalt. griindete er 1696 ecinen Freitisch. Endlich
errichtete er 1697 die sogenannte lateinische Schule fiir solehe Kinder,
welche die umfangreiche Bildung des Pidagogiums nicht begehrten. TIn-
dem wir uns versagen miissen, die Entwicklung dieser Stiftungen, die Note
und Durchhiilfen, welche Francke dabei erfuhr, ausfiihrlich darzustellen,?

1 Anweisung zu beten p. 26. 2 vgl. dariiber Cramer, A. H. Francke, besonders
[ 162—178.
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betrachten wir nur, was 1706 erreicht war. Dariiber giebt glaubwiirdigen
Aufschluss ein Brief des Freiherrn von Canstein, der, ein Freund Speners
und nachhaltigster Wohlthiiter dieser Stiftungen, die Anstalten im ge-
nannten Jahre besuchte. Es bestand ein collegium orvientalicum unter
Leitung des Professor Michaelis: zehn iiltere Studenten von besondrer Be-
ndbuno. welche zu den wichtigsten Amtern in der Kirche und auf Univer-
sititen vorbereitet wurden und damals die Herausgabe einer hebriischen
3ibel vorbereiteten, Bs bestand ein seminarium praeceptorum: 80 Studenten,
welche gegen freie Kost tiiglich zwei Stunden in den Schulen unterric ‘hteten.
Aus diesem entwickelte sich 1707 ein seminarium selectum, indem zehn
Studenten gegen freie Station sich verpflichteten, fiinf Jahre lang den An-
stalten zu dienen. Hs bestanden extraordinive Freitische, an denen tig-
lich 84 arme Studenten ohne Gegenleistung gespeist wurden. An Schul-
anstalten bestand das p.i['c[dfrﬁﬂlunl regium, w elches damals von 65 Kindern
wohlhabender Eltern besucht wurde, die fiir Unterricht und Pflege ange-
messene Zahlung leisteten. Ausser der Gymnasialbillung empfingen die
Schiiler U ilit\n‘ldii in mechanischen Fertigkeiten, I)luhalon. Glasschleifen,
Malen u. a. Den Mittelpunkt der Anstalten bildete das Waisenhaus mit
122 Kindern, die nach ihren Fihigkeiten an dem hoheren .oder einfachen
[n!m‘nchl Teil nahmen. Mit ihm verbunden war die Apotheke, welche
durch ihre arcana ebenso beriithmt wie eintriglich wurde, die Druckerei
und der Buchladen. Ferner war eine hohere Schule, dhnlich dem paeda-
gogium, vorhanden mit 219 Schiilern in 6 Klassen und 9 Volksschulen mit
708 Kindern. Endlich gab es zwei Witwenhiiuser und Einrichtungen zur
Versorgung der Hausarmen und der fremden Bettler.

Wer darf es Francke verdenken, wenn er in der raschen Entfaltung
dieser '-{m'omrvichcn Arbeiten die Fussstapfen der gottlichen Gnade mll,
wenn er sich darauf berief gegen seine Feinde als ein gottliches Siegel
seiner Wirksamkeit? Es war doch nur die lautre Wahrheit, dass seit den
Tagen der Reformation in der evangelischen Kirche Deutschlands nichts
Ahnliches zu finden war, dass hier die evangelische Kirche zum ersten
Mal den augenfilligen Beweis lieferte, dass aus dem evangelischen Glauben
die rechte Bruderliebe erwachse. Und wenn wir sehen, welche reiche Liebes-
arbeit sich aus diesem Vorgange Franckes entwickelt hat, so nimmt es sich recht
kldglich aus, wenn auch hier Franckes G fegner nur Stoff zur Krittelei und
su Vorwiirfen suchten. Sie warfen ihm vor, dass seine Arbeit anf Werk-
gerechtigkeit ruhe, oder gar aus Ehrgeiz und Eitelkeit hervorgegangen
sei; als ob sie in sein ]leu hiitten sehen kinnen! Mayer wrnhcll i]m
mit der r_w-admtm,a.n Martha, sich aber mit der zu Jesu Fiissen sitzenden
Maria ; als ob die U m]mlmkmt ein Vorzug des Glaubens wiire! Man schalt
es vermessen, dass Fr ancke in dem I Fortschritt der Arbeiten einen Beweis
gottlicher Giite sehen wollte; da doch der Fromme alle Wolthaten auf
Gott zuriickfiihrt! Mochten auch einige Anhiinger Franckes sein Lob mehr
als notig verkiinden: er selbst verlor die Demut nichf und nur seinen ver-
ketzernden Feinden gegeniiber wies er auf diese Werke als Beweise seines
Glaubens hin. Man erziihlte, es sei dabei sehr menschlich zugegangen;
Spener habe durch seinen Einfluss den reichen Adel und den Hof in
Bewegung gesetzt; Steuerfreibeit, Back- und Braugerechtigleit sei ver-
lichen wmdon und andre Ilmlmrmn. die \]ml;l\qmonu, habe man kauf-

v




g

— 285 —

miinnisch angepriesen, Zwangskollekten orsn-hlidwn kurzum, mit weltlicher
Betriebsamkeit alle Hebel in Bewegung gesetzt; als ob die Gaben, welche
menschliche Liebe darreichte, nicht 41:{ (nuLL zuriickzufiihren  seien!
Als ob mnicht gerade das cine doppelte Gnade war, dass er Menschen
willig machte, solche Werke zu unterstiitzen! Diese Vorwiirfe beweisen
mehr als alles andre die parteiliche Verblendung derer, die sie aus-
sprachen. Die energische Kraft der erwachenden christlichen Iiebe
mussten sie anerkennen, selbst wenn in der Ausfiithrung manches zu tadeln
war. Und solches lag allerdings vor: niimlich in den pidagogischen Grund-
siitzen der Franckeschen Schulen,

Cramer hat Recht, wenn er Francke einen Pidagogen im grossen
Stile nennt, nicht nur darum, weil er das gesammte Schulwesen von der
ersten Volksschule bis zur akademischen Lehrthitigleit ordnete, sondern
mehr noch, weil er ein Markstein der ]]‘lt]‘l‘_l'['}gi::t!]][.'ll Entwicklung ist. Die
reformatorische Lehre von dem Glanben als personlicher Uberzeugung
forderte notwendig die Volksschule, wenn auch die Reformatoren selbst
nur schwache Anfinge zu deren Einrichtung machten. Aber gegen Ende
des 16, Jahrhunderts mehren sich die Volksschulen. Amos Comenius und
Ratichius lehrten eine bessere Methode und es schien eine Bliite bevor-
zustehen, als der dreissigjihrige Krieg alles niederschlug. Nach demselben
wurden bei Ordnung der kirchlichen Verhiltnisse auch die Schulen wieder
eingerichtet ; aber s,(.-h] viele Eltern sandten ihre Kinder nichi hin: auch
wurde nur Lesen gelernt und der Katechismus eingeblidut. Die Mecha-
nisierung des Lu(]]in]wrl Wesens hatte die Mechanisierung des Unterrichts
zur I 01[’0 Der Pietismus stellte wieder das Ziel des pmacm]l(‘]n,n Glaubens
auf, der Frimmigkeit, die sich in heiligem Wandel erweist und zu diesem
Zweoke verwertete Francke nmm:lc heit die Schulen. Daher begeichnet
er als obersten Zweck derselben Bildung des Willens, nicht nur des Ver-
standes ; der Unterricht soll der Erziehung dienen. Die drei Haupt-
tugenden, zu welchen die Jugend angehalten werden soll, sind Wahrheits-
liebe, Gehorsam, Fleiss; denn das sind die nichsten Ausserungen der
wahren Frommighkeit. Dies Ziel zu erreichen sollen drei Mittel angewandt
werden: Selbstpriifung, Gebet und Unterricht, Die Schiiler sollen schon
friih angeleitet werden, sich selbst zu priifen, uiwr die Beweggriinde ihres
Thuns 11.1(‘]1/.111 enken, ob es aus B hrgeiz, Wohlleben, Habgier stamme oder
aus lauterer Liebe zu Gott. s sollen besondre Gewissenserforschungen
mit ihnen angestellt werden; auch ihnen von Zeit zu Zeit aufgegeben
werden, die Siinden aufzuschreiben, welche sie begangen haben. Desonders
fleissig wurde das Gebet geiibt. Der l,nlerlu,hi wurde mit Gebet be-
gonnen und geschlossen; dabei sollten nicht nur der Lehrer, sondern auch
einzelne Schiiler beten, welche dabei vor die Klasse traten. Sie sollten
gewohnt werden, nicht eine gelernte Formel zu sagen, sondern aus dem
Herzen mit eignen Worten zu beten; dabei ‘mpfa]]l Francke, dass der
Lehrer ihnen das Thema des Gebetes vorschrieb. Auch wiibrend des
Unterrichts sollten bei passender Gelegenheit Gebete eingelegt werden.
Ahends nahmen simmtliche Kinder an der sffentlichen Betstunde Teil und
wurden klassenweise zur Kirche gefiihrt, Daneben waven im Waisenhaus
und im Pidagogium noch besondere Morgen- und Abendandachten. Es
war nicht zu vermeiden, dass durch diese Vorschriften das Beten eine
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Fertigkeit wurde, auf die sich mancher etwas zu Gute that, und dass
andrerseits bei der Menge der Gebete es auf ein Plapperwerk hinauslief,
so sehr auch Francke dies verbot. Im Unterricht nahm die Religion den
Mittelpunkt ein. In den deutschen Schulen waren ihr von sechs tiglichen
Unterrichtsstunden drei bestimmt. Der wesentliche Fortschritt der Methode
bestand darin, dass Francke, von der Beobachtung ausgehend, dass IKinder
gern Geschichten horen, die biblische Geschichte zur Grundlage der reli-
gibsen Unterweisung machte, eine Vorschrift, die heuate iiberall befolgt
wird. Auch sollte in der Volksschule die ganze Bibel, wenn aueh cursorisch,
gelesen werden. Ein weiterer, ebenso wesentlicher Fortschritt war der,
dass besondrer Wert auf die Fertigkeiten gelegt wurde, welehe den
irdischen Bediirfnissen dienten: alle Kinder, auch Knaben, lernten Wolle
kriimpeln, spinnen und stricken; Rechnen und Schreiben wurde fleissig
betrieben, besonders sollten die Knaben lernen einen Brief schreiben, weil
sie das spiiter bediirften; auch sang man nach Noten. Im DPidagogium
wurden die Knaben zum Drechseln, Glasschleifen u. a. angeleitet; auch
war zur Belehrung ein Naturalienkabinet vorhanden. Die Gesetze iiber
Zucht waren nicht zu streng; die wohl erhobenen Vorwiirfe iiber zu harte
Behandlung der Kinder waren nur in Missgriffen der unerfahrnen und
hiufig weehselnden Studenten begriindet. Listig war nur die bestindige
Aufsicht und der Mangel jeder frohlichen Erholung. Francke war der
Ansicht, dass die Kinder nie ohne Aufsicht sein dirften, damit die in
ihnen wohnende Siinde nicht herausbreche; ein Grundsatz, der unausfiihr-
bir ist und die Bildung des Charakters hemmt. Auch duldete er nach
seinen Grundsitzen keine kindliche Erholung, sondern setzte dieselbe nur
in Abwechslung der Arbeit. Schwimmen, Turnen, Schlittschuhlaufen wurde
nicht geiibt; Spiele wurden nicht geduldet; Comddien, Besuch des Jahr-
markts, Ansehen der Puppenspiele war streng verboten; selbst vor der
Musik warnte er, weil sie viel Gelegenheit gibe zu liederlichem Wesen.
Uberhaupt riet er, Kinder fern zu halten von kindischer Gesellschaft und
ihnen lieber Gelegenheit zu geben zu erbaulicher Conversation mit Br-
wachsenen. Selbst Spazierginge wurden nur veranstaltet, um Heilkraater
kennen zu lernen und zu suchen. Nur eine ,Ergotzlichkeit* veranstaltete
er seinen Waisenkindern: Samstags versammelien sie sich auf dem Hofe
oder in einem grossen Saale, dann wurden mehrere Verse gesungen, dev
Tnspektor erklirte das Evangelium oder die Epistel. des Sonntags, nach
abermaligem Gesange wurde gebetet, dann endlich wurden Semmel und
Obst unter die Kinder verteilt.

Das war denn freilich eine so enge Erziehung, dass dabei die gesunde
Entwicklung Gefahr lief: weil Francke selbst nie ein Kind war, konnte er
das kindliche Gemiit nicht véllig begreifen.

So erstrebte Francke nicht nur lautere Frémmigkeit, sondern auch
weltliche Tiichtigkeit; im Gegensatz gegen die vornehme Isolierung der
lateinischen Piidagogen wollte er jedem aus dem Volke die fiir das Leben
nitigen Kenntnisse und Fertigkeiten mitteilen. Allerdings erreichte er bei
vielen nur eine gemachte Busse und eine handwerksmissige Gebetsfertig-
keit. Auch striiubten sich energische, und nicht immer die schlechtesten
Charaktere gegen den bestindigen Zwang. Die kindliche Frohlichkeit,
die gesunde Entfaltung der eignen Kriifte wurde unterdriickt zu Gumnsten
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eines #dusserlichen Decorums, und es war doeh nicht blosse Verleumdung,
wenn Thomasius sagte, knechtische und tickische Gemiiter wiirden von
dieser Erziehung besonders angezogen.

5, Als akademischer Lehrer war Francke bemiiht, Speners Wiinsche
iiber die Ausbildung der jungen Theologen auszufiihren. Von dem Grund-
satze ausgehend, dass alle Erkenntnis religioser Wahrheiten keinen Wert
habe, wenn das Herz nicht wiedergeboren sei, setzte er sich ein doppeltes
Ziel : zuniichst die jungen Theologen durch Busse und Glauben zu einem
rechtschaffnen Leben in Gott zu fiithren, sodann sie tiichtiz zu machen,
auch bei andren das neue Leben zu wecken. Im Gegensatz zu Carpzov,
der gesagt hatte, er habe die Studenten nicht fromm, sondern gelehrt zu
machen, bekennt er es als seine erste und vornebmste Absicht, sie zur
wahren Frommigkeit zu fiithren.! Wie er offen aussprach, dass viele
Geistliche nicht bekehrt seien, ob sie es gleich meinten, dass viele Pro-
fessoren nur eine buchstibliche Erkenntnis der gottlichen Wahrheit héitten,
so setzt er anch voraus, dass die Studenten von andern Universititen
als Unbekehrte nach Halle kéimen und fordert Bekehrung. Und darauf
wirkte er hin, indem er sie auffordert, ihre bisherige Liebensweise mit den
Regeln C hristi zu vergleichen; andrerseits die Bew eggriinde ihres Studinms
zu priifen, ob niimlich bequemes Leben, ein t=1|m dgliches Amt, eine ange-
schne Stellung ihr Endzweck sei oder die {mdtl‘unw der Ehre Gottes
auf Erden. Diese Betrachtungen ihnen nnhu Al ]egnn, bot sich hiufige
Gelegenheit durch zahlreiche Andachten. Nicht nur wurde jede Vor-
lesung mit Gebet begonnen und beschlossen, sondern seine Vorlesungen
selbst bezweckten dieses Anfassen der Herzen. ,HEs wird keine Lektion
in theologicis gehalten, da man nicht aufs Herz gehet und da man nicht
suchet, einem Jeglichen an die Seele zu dringen.“? An Breithaupts exer-
citium sabbaticum beteiligte er sich gern; seit 1693 richtete er eine be-
sondre lectio paracnetica ein, welche Donnerstags von 10—11 Uhr im
grossen Horsaal gehalten \\11[['(’ wiithrend alle andern Collegien ruhten.
Er trug da vor, was ihm besonders wichtig erschien: iiber den Zweck
des theologischen Studiums, iiber mystische Theologie, {iber Selbsterfor-
schung, iiber Sonntagsheiligung, iiber studentische Unsitte u. a.% Ausser-
dem hielt e ein collegium asceticum, forderte auf, Mittwochs und Samstags
die Erbauungsstunde im Waisenhaus zu besuchen und ermahnte, nicht nur
biblische Collegien, sondern auch besondre Gebetsgemeinschaften zu griinden.
Um diesen Ermahnungen Nachdruck zu geben, wurde angeordnet, dass
alle Studirenden der Theologie in bestimmten Zwischenriiumen vor der
Fakultit erscheinen sollten, um nicht nur iber die Einrichtung der Studien,
sondern auch {iber ihre TLebensweise Auskunft zu geben. Doch Franckes
Ratschlige gingen noch weiter: Jeder soll den ganzen Sonntag und fig-
lich mindestes eine Stunde nur der Andacht v.ulmt,n; .'l].]JtlI]IliL‘-h soll

2 yel, Thimothens zom Tiirbilde allen studiosis theologiae dargestellt 1695 und
idea studiosi theologiae 1712

2 Ject. par. V 16T

8 Zwei Binde derselben gab er 1726/27 heraus.
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zweimal das neue und einmal das alte Testament in der Grundsprache gelesen
werden., Vor allem aber warnt er vor den studentischen Unsitten : anmassende
Freiheit des Benehmens, Uberladung mit Essen und Trinken, Narreteidinge und
lose Scherze. Dass er dahin auch Tanzen, Fechten, Spielen, den Besuch
der Trinkhiuser, das Tragen von Stulpstiefeln und Degen rechnet, wird
uns nicht befremden; aber auch Sechlittenfahren, wollliistiges Spazieren-
reisen, fleischliche Neugier allerlei Unbekanntes zu sehen, selbst anstindigen
Verkehr mit Frauen verbietet er als unangemessen. Der Gedanke, dass
ein reger Wissenstrieb und angemessner Verkehr mit gebildeten Frauen
fir einen zukiinftigen Pfarrer sehr heilsam und bildend sein kann, liegt
ihm durchaus fern; er sieht nur die dabei méglichen Nachteile.

Durch diese mit sittlicher Energie und heiligem Eifer vorgetragnen For-
derungen gelang es ihm, heftige Eindriicke zu machen und er schildert das mit
Dank und Befriedigung, sowohl zu Anfang seines Wirkens wie auch am Ende
seines Liebens. Er schreibt in seiner ersten Zeit an Spener: Sonst dussert
sich hier immermehr die Gnade und der Segen unsres lieshen Gottes. In den
vorigen Wochen haben wir fast alle Tage etwas Ungewdohnliches erfahren
an einigen studiosis, deren einer nach dem andern in einen sonderlichen
Zustand gesefzt worden, einige mit ungemeiner und iibernatiirlicher Freude
iiberschiittet, andre mit scharfer contrition und vielen Thrinen, mit Be-
zeugung, dass ihmen ibr ganzes Herz gleichsam im Leibe zerschmolzen
wire, oder dass es wire, als wollte ihnen das Herz aus dem Leibe springen,
oder wenn etwas Kriftiges vom Worte Gottes geredet worden, als fiihre
es wie ein Blitz durch alle Glieder, andrer Umstiinde zu geschweigen, die
0 kurz micht mogen berichtet werden .... Nun gehen sie in einem stillen
Wesen fort, zum Teil freudig, teils etwas iingstlich, doch so, dass es sich
so sonderlich nieht dussert, lassen sonst genug spiiren, dass es ihmen ein
grosserer Ernst mit ihrer Gottseligkeit sei als vorhin. Der Herr wird ja
ferner sein Werk zu erkennen geben. Sonst sind auch insgemein die
studiosi sehr fein unter einander aufgemuntert, und in herzlicher Liebe
verbunden, und reizen emmander sehr zum Wachstum, sowohl der Erkennt-
nis als der Beweisung.“ Der junge Most gihrte noch in Lehrer und
Schiilern. 1 Und dieselbe Zeit schildert der gereifte Mann also:2

Viele der hier Studirenden erkannten den eigentlichen Hauptzweck
unsrer Arbeit, sie bekehrten sich von Herzen und gingen in eine griind-
liche Selbstverleugnung ein. Sie setzfen alle Absichten auf zeitlichen Vor-
teil, Reichtum, Ehre vor der Welt, gute Tage, Gunst ihrer Patronen,
kiinftige Beforderung bei Seite, wagten es auf alles und liessen es darauf
ankommen, dass sie von der Welt verachtet und verworfen wiirden. Hs
war unter ihnen eine herzliche Zusammenfassung in der Liebe, sie er-
munterten und erweckten sich untercinander. Landsleute oder Tischgesell-
schaften vereinigten sich oft, eine gewisse Stunde auszusetzen, wo sie
zusammen beteten, oder niitzliche Betrachtungen anstellten, oder die Bibel
zu ihrer Erbauung miteinander lasen; denn das Studium der heilicen Schrift
trichen sie mit grossem Bifer. Aueh die Tischgesellschaften ermunterten
sich durch erbauliche Unterredungen. Sie bemiihten sich, ithren Commili-
tonen und allen, die um sie waren, mit ihrem Wandel, mit Wort und

! Cramer, Beitr. 216, * Guerike p. 305,
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Werken vorzuleuchten zu ihrem Heil. Es wurden daher auch viele andre
Leute in den Héusern, wo solche Studenten wohnten oder speisten,
durch sie zur gumd]]r.]u':n Bekehrung erweckt. Durch dieses alles
legten sie den Grund, dass sie sich einst, wenn sie wieder in ihrem
Vaterlande zusammenkamen, in ihren Amtern die Hand boten, in briider-
licher Vertraulichlkeit beisammen lebten, einmiitig und im alten Vertrauen,
das sie schon auf Universititen gefasst hatten, das Werk des Herrn zn
treiben. Gewisslich, es ist mancher, der hier studirt hat und an einen Ort
hingekommen ist, daselbst ein Licht geworden, so dass fast alles durch
einen Menschen erregt worden, die Leute ihre Augen aufoethan, in sich
gegangen und erkannt haben, dass man nicht in dem verderbten Leben
so fortfahren solle. So wurden auch andre Lehrer durch die, so von hier
weggegangen, erweckt, Denn wenn jene sahen, dass sie ihr Liehramt hisher
nicht so ernstlich gefiihrt, als diese es fiihvten, so vereinigten sie sich mit
ihnen, nachdem sie ihre bisherigen Fehler erkannt hatten.

In beiden Stellen schildert Francke dieselben Wirkungen, hier nach
ihrem inneren Gehalt, dort nach den begleitenden psych ischen B H{“’H]NN’II
Wieder finden wir die Jekehrung begleitet von den  scharfen Bmpfin-
dungen des Schmerzes und der davauf folgenden Freude. Doeh weiss
Francke sehr wohl, dass diese .l'lmltlf:ngr‘hllﬂL- nicht bleiben; er rechnet
es unter die Anfechtungen der jungen Christen, diese Freuden bald ent-
behren zu miissen; doch meint er, dass sie durch dieses Kreuz zur rechten
Gelassenheit gefiihrt werden sollen, und lernen, ihr Vertrauen allein auf
Christum zu setzen.! Anderwiirts stellet er die Liebesiibung als Merkmal
des Gnadenstandes auf® welches bestindig ist, wiihrend die I."T_'(-ull;‘ilg(z{'i'lhltr
fliichtig sind. Ebenso hebt er in der ‘1|\\€‘l‘~1|11" 'z'.[l. beten (p. 60) hervor,
dass dem Gebete wesentlich nicht eine siisse tllclr-mﬂniu'.t.ll ung sei,
sondern die ernsthafte Andacht und der Glaube an den Vater im Himmel.
Allerdings ist das Reich Gottes Friede und Freude im heiligen Geist; denn
das Bewusstsein der Vergebung und Kindschaft bei Gott kann nicht anders
als den hochsten Frieden wirken. Nur ist dieser Friede etwas andres als
eine durch eigne Arbeit herbeigefiihrte Erregung: weil vom Geist ge-
wirkt ist er bestiindiger und stiller als diese; und erst wenn diese ver-
schwunden ist, kann offenbar werden, ob in der Erregung ein gottlicher
Kern war oder nur menschliche Affektation vorliegt.

Ausser der personlichen Frommigkeit erstrebt Francke bei den Stu-
denten die Tiichtigkeit, andere zur Busse und zum Glauben zu fithren und
der Wert alles Wissens wird nach diesem Gesichtspunkt bemessen. Daher
erklirt er nicht nur ein Kiérnlein Glauben fiir besser als einen Centner
Wissen, gegeniiber der ungeistlichen Schulgelehrsamkeit — sondern er
fragt: Was soll alle Gielehrsamkeit, so Niemand dadurch gebessert wird?
Danach definirt er die Theologie als cultura animi, qua is . . . . . . accu-
ata \1\.u|us- veritatis divinae e scripturis sacris agnitione imbuitur assi-
duaque ejus praxi in ea confirmatur, eum in finem, ut quis tandem vitae
inculpatae exemplo, doctrinae puritate et sapientine dono aliis praeluceat
ad tyrannidem Satanae . . .. destruendam, dei vero regnum in nobis penitus

t Gnade u. Wahrh, cap. X. 2 2. B. Angprache an ausw. christl, Freunde,
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admittendum et omni fidelitati inter homines promovendum et ampliandum 1),
Hier wird die Heilserkenntnis, wie sie jeder Christ hat, nicht als die Vor-
aussetzung der Theologie, sondern als Hauptstiick derselben bezeichnet,
und der Unterschied zwischen beiden in der grosseren Genauigkeit und der
praktischen Verwertung gefunden. Daher soll der Studiosus Dogmatil
studiren, damit er den /11\11:11[1:*11]“11” der gottlichen Wahrheit iibersehe,
und die symbolischen Biicher, damit er von dem Bekenntnis seiner Kirche
Rechenschaft geben kionne; DPhilosophie ist um des Amtes willen nicht
nitig, doch fiir Befiihigte wiinschenswert, sowohl wegen der dialektischen
Hdmlunw als auch wegen der Verlegenheit, in die man durch Unwissen-
heit ger raten kann. Diese lediglich prak tische Wertschi atzung der Philosophie
und systematischen Theologie ist allerdings eine Unterschitzung, die er von
Spener angenommen hat. Auch dieser meinte?), die Philosophie sei zwar
nicht ganz zu verwerfen, aber allen Theologen sei sie nicht notwendig,
sondern nur denen, welche sich auf Polemik legten; weil man da lerne,
durch Distinetionen und Syllogismen falsche \Imni[]]f"ml zi widerlegen,
Noch weiter ging Seckendorft, der mll “‘\pon[' Bl”]"'li]]'r!; gegen das ,Eben-
bild der l'-’wrlahlu schrieb: die h].mt-p ie habe sich seit den ersten
Zeiten der christlichen Religion eingenistet, so dass man sie nicht ganz
mehr -.u[.ﬁmrrzm konne. — In dem Bestreben einzelnen Seelen das _”0.1 AN
bringen, ilibersah der Pietismus, dass der Geist Gottes auch alle weltlichen
Beziehungen durchdringen will, wie Greselligkeit und Kunst, so auch die
Wissenschaft. Die Wissenschaft ist so alt wie die Menschheit, beruhend
auf dem angeborenen Triebe nach Erklirung des Secienden. Dieser Trieb
findet in der Religion seine Befriedigung , aber nur als practische Ueber-
zeugung. Diese 1_.-c1nerzellgung zum Wissen zu erheben, sie mit den Tat-
sachen und Begriffen in Verbindung zn setzen und so den Nachweis zu
versuchen, dass auch der Wissenstrieb nur in Christo seine Befriedigung
findet, das ist die Aufgabe der Theologie. Darum bedarf der Theologe
der Philosophie, wenn er die wahmln zur wissenschaftlichen Bewegung
erhalten will; andernfalls wird die _[]mull_:glu isolirt und muss verkiimmern.
Weil der Pietismus diese Aufgabe der Theologie nicht anerkanntel, unter-
schiitzte die systematische Theologie als wissenschaftlichen Erweis der Wahr-
heit; ein Vorwurf, gegen den Spener vergeblich protestirt. Er teilt mii
seinen Gegnern die Voraussetzung, dass die heilige Schrift ein Magazin
gottlicher Wahrheiten sei, die der heilige Geist ohne Ordnung offenbart
habe. Diese Wahrheiten zu sammeln, wissenschaftlich zu definiren, in Ver-
bindung zu bringen und gegen Einwendungen zu verteidigen ist die Arbeit
des Systematikers. Spener wirft denselben vor, dass sie mehr Spitzfindig-
keiten und Wortklaubereien worbrichten, als der Wahrheit dienten, dass
Eitelkeit und Rechthaberei mehr herrschten, als Wissbegierde und das Ver-
langen, andre zu iiberzengen., Aber ebenso sehr seine Furcht anzustossen,
wie seine wissenschaftliche Gleichgiiltigkeit hinderten ihn, sein Princip des
religiosen Lebens fiir Umbildung der Dogmatik zu verwerten. FEr begniigte
sich, seine Uebereinstimmung mit dem herrschenden System zu bezeugen
und fand den Nutzen der Dogmatik darvin, dass man die Bedeutung der
termini kennen lerne und sich solche Formeln angewdhne, welche von Ver-

1 def. stud, theol. 2 de imped. stud. theol.
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dacht der Irrlehre frei seien!. So war der Pietismus in Lehrbildung un-
fruchtbar, nur die Lehre von der Heilsaneignung wurde durch ihn gefor-
dert; indem er aber die Lehren abschiitzte nach ihrer Wirksamkeit fiir
Heiligung, bereitete er den Geistern den Weg, welche die Lehre von der
freien Siindvergebung als einschlifernd verwarfen und den Zusamme mhang
zwischen religioser Vorstellung und christlicher Gesinnung leugneten.
Francke folgte durchaus seinem Meister Spener. Der Drang, das
Erlebte denkend zu erfassen und es mit andern Wissenschaften in Ver-
bindung zu setzen lag ihm fern. ,Die Wissenschaft ist nicht zu verachten,
aber sie muss in die Praxis hineingefiihrt werden.“? Wissenschaftliches
Streben ohne direkte praktische Bethiitigung scheint ihm nicht nur unfrue thtbar,
sondern er fiihrt es auf Neugier, Ehrgeiz und ”"' hmut zuriick. Seine Auf-
gabe war, das religitse Leben zu wecken , die verlorne Thatsache der
Religion wieder herbeizuschaffen und andern die wissenschaftliche Ver-
arbeitung zu iiberlassen. Er war ein religitser, kein wissenschaftlicher
Geist. Zu diesem praktischen Zweck pflegte er vornehmlich zwei Gebiete
der Theologie: die Exegese und die praktische Theologie und hier liegt
seine_ theologische ]3(.‘flt_~l|[.|m;_=_|
Bs gebithrt ihm das Verdienst, dem Studium der heiligen Schrift
wieder die Stellung errungen zu haben, welche es in der evangelischen
Kirche nie hiitte verlieren sollen. Er bekennt, weil die heilige Schrift das
einige principium und Fundament sei, daraus man alle zur Erbaunung nitigen
Wahrheiten lernen kionne, darum habe er von Anfang an bestindig lec-
tiones exegeticas betrieben und auch die iibrigen lectiones theologicae
dahin angewandt, um die heilige Schrift desto besser zu verstehen und
ihren rechten (iebrauch zu seinem und andrer Mensehen Heil zu iiben,
Bereits am 3. Februar 1692 begann er das erste Privatkolleg de studiis
recte instituendis, dann folgte Erklirung der Psalmen und des Briefes an
die Hebriier. Diese Schriften, sowie das BEvangelium Johannis und die
Pastoralbriefe hat er besonders hdufig ecrklirt. Er verliess die Lokal-
exegese, fasste jede Schrift als ein Glanzes und suchte zuerst den Zweck
der Schrift festzustellen, weil dadureh das vechte Verstindnis be dingt sei,?
Vom grammatischen Wortverstande ging er zur Entwicklung der ]1‘]|"IIJ-!‘11
Wahrheit fort und die praktische Anwendung auf die /ullu]{‘l' fand einen
breiten Raum. Die Entwicklung der 1<l|uunvn Wahrheiten nahm er ent-
weder in der Weise vor, dass er die Bezichung auf Christum als den Kern
der ganzen Schrift hevzustellen sich bemiihte, oder dass er eine moglichst
grosse Iille von religitosen Siitzen aus einem Verse abzuleiten auvhiu weil
Dlt‘ll! nur einer aus tfcm andern folge, sondern ihn auch erliutere, so dass
man iiber jeden Vers mit leichter Miihe einen Folianten schreiben kinne,!
Ein Beispiel der ersten Methode giebt er beziiglich der Auferstehung
Christi im Anhange der Schrift: Christus der Kern heiliger Schrift. Er
ebildet in Gen. 1, sofern am dritten Tage die Erde

findet dieselbe voi
geistlich fruchthar geworden und das kiostlichste Gewichs. welehes der
\\ elt Nahrung n:fhv‘._ hervorgeltommen sei. Ferner Gen. 2; sofern der
andre Adam aus seinem Schlaf erwacht und ihm aus seiner Seite eine

! Theol. Bed. I 296. 2 lect. par. V 291. & Anleitung § 86. * Cramer, Beitr. 208.
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teure Braut erbauet sei. In #dhnlicher Weise gehet er das alte Testament
durch und findet ecine Menge Andeutungen der Auferstehung Christi. Diese
spielende Allegorie, welche die Schrift weniger erliutert, als vielmehr ver-
dunkelt, ist durch ihn verbreitet worden und herrscht noch heute in vielen
Conventikeln zur grossen Verwirrung der Kdapfe,

Dureh :-;r-inl"tfmfltgulim']u;-n Arbeiten wurde er auch in eine wissen-
schaftliche Fehde verwickelt, die einzige, die er geftihrt hat. Im Januar
1695 gab er ein Heft heraus: observationes biblicae oder Anmerkungen
iiber einige Orter der heiligen Schrift, darinnen die deutsche Ubersetzung
des seligen Lutheri gegen den Originaltext gehalten wird. Hs waren die
ersten Vorschliige zu einer Verbesserung der Bibeliibersetzung. Er gab
monatlich ein Heft heraus und ging das ganze Neue Testament durch.
Seine Vorschlige waren gemissigt und vielfach zweckmissig. Lme. 11, 46
schlug er vor, zu setzen ,Gesetzgelehrten®, statt Schriftgelehrten. Lue.
11, 53 ,sie lockten ihm vieler Dinge halben etwas aus dem Mund® statt:
sie stopften ihm den Mund. Lue. 12, 29  flattert nicht hin und her® statt:
fahret nicht hoch her; Joh. 7, 38 ,von dess Bauche werden Strome® statt:
von dess Lieibe; Joh. 138,23 ,der zu Tische lag in dem Schoosse Jesn®
statt: der zu Tische sass an der Brust Jesu,

Es ist ein Beweis der unglaublichen Engherzigkeit und des herrschen-
den Buchstabendienstes, dass diese harmlosen Vorschlige seinen Teinden
Anlass gaben zu den heftigsten Angriffen: selbst seine Freunde miss-
billigten die Herausgabe; den einen schien es pietitslos, den andern
wenigstens unklug. Spener schreibt darviiber am 3. Mirz 1695:1 Was die
Obs. bibl. anlangt, bin nicht in Abrede, dass wiinschete, davon vorher ge-
wusst zu haben, da ich getraue, eine Art zu zeigen, wie der Zweck ebenso
kriiftig erreicht und doch das meiste der invidia deklinivt worden wiire.
Geliebter Bruder weiss, wie verhasst es vielen, auch so gar nicht iibelst
gesinnten, ist, da unsre gemeine Dolmetschung ofters angetastet wird; ist
auch nicht ohne, dass wir um der Schwachen willen in der Sache behut-
sam gehen miissen; daher derselbe leicht erachten kann, da auch sobald
der titul eine eensur der vers. Lutheri andeutet, dass es bei vielen weite
Augen machen, und wvielleicht hidrtere Urteile erwecken werde, Dicses
hiitte gehofft ziemlichen Teils vermieden zu werden, wenn das Vorhaben
nach der Obschrift dahin allein wiive gerichtet worden, vieler nicht eben
nach dem Grund recht verstandener Spriiche Zurechtstellung; da alsdann
zwar diejenige. dero ungleicher und unvollkommner Verstand von der
version veranlasst worden, wohl die meisten sein konnen: aber andre, wo
man bei der Dollmetschung bliche und sie vollig lobte, welche aber dureh
andre Gelegenheit nicht wohl verstanden wiirden, mit untermischt werden
miissen, Auf solche Art hoffe ich, sollte wenig dagegen zu sprechen ge-
wesen sein.“ Schade in Berlin schrieb sogar an seinen alten Freund einen
Brief voll heftiger Vorwiirfe und nannte sein Werk ein unheiliges Be-
ginnen, :

‘Was Spener vorhersah, fraf ein. Man nahm in weiten Kreisen an
dieser Arbeit Franckes Argernis; sah sie als eine Impietit gegen Luther,

! Cramer, Beitr., 3524,
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als eine Verdichtigung der Bibel an. Eine adlige Jungfrau schrieb dariiber
ganz entriistet an Spener und er bemiiht sich, ihr die wohlmeinenden Ab-
sichten Franckes deuflich zu machen.! Dass die Gegner sich diese Ge-
legenheit nicht entschliipfen liessen, um Francke anzuzapfen, war wohl zu
erwarten. Als erster Giegner erhob sich ein Magister Knoblach in Witten-
berg, der in zwei Dissertationen Franckes } wlruw-nuuwcn teils als unrichtig,
teils als unbedeutend darstellte. Als zweiter trat der allzeit lx.ilnplhc]elu»
Joh. Fr. Mayer wider ihn auf: ;\]1\\'(_&;;11:1;; zum lutherischen Gebrauch
des Psalterbuchs, sammt einer Vorrede an alle schwedischen studiosos theol.
in Deutschland, sich von Franckes obsery. bibl. nicht verleiten zu lassen,
1695. KEr sagt: der Satan suche abermals unter dem Schein der Christen-
andacht unrl Heiligkeit die arme bedringte und sonst iiberall verfolgte
Kirche in Ungliick zu bringen, ein Babel daraus zu machen und nachdem
man diu H}'nlhuliﬁrhi:l] Biicher und den Religionseid verachtet habe, treibe
der Teufel nun die Pietisten an, Luthers Ubersetzung zu tadeln. Er wirft
ihm nicht nur vor, dass er seine Vorschlige, die nur unnitige Wortstreite
betriifen, meist von Ketzern dhnowhtlcllen, sondern auch, dass er die Ver-
]J[‘-hL‘[lll] rsvorschlige in deutscher S 'I” ache gemacht habe; dadurch werde
die “'\Lnlclm verwirrt und der gemeine Mann geidrgert. Francke antwortete
huﬁen in dem Maiheft seiner observ. Gegen '\lmm‘ geht er besonders
heftig vor: ,das an den observ. genommene Argernis sei ein pharisiisches
Argernis der fleischlichen Geistlic hr~n__ welehe um 111101' leiblichen Versorgung
willen jeder Kirchenverbesserung widerstrebten. Sie sind selbst nicht
bekehrt und zu hoffirt ::;? um dies {uuuwlm Weil sie selbst das Reich
(Giottes verfehlen, halten sie auch andere davon ab und schelten die wahre
Frommigkeit Phantasterei, Mayers -".wht_‘lruu dient nur dazu, seine Schande
vor der Welt zu offenbaren, und ob er vor der Welt als eine Siule der
Kirche gilt, hat er doch die Gemeinschaft der Heiligen im Licht noch nie
geschmeckt*. Nach diesen kaum der Sache dienenden Vorbemerkungen
legt er die hohen Vorziige von Luthers Person und «Werk, insonderheit
seiner Bibeliibersetzung dar; dass aber letzere verbesserungsfihig sei, belegt
er mit Zeugnissen anerkannter Theologen. Knoblach erliess dagegen eine
Jkurze Erinnerung® und einen ,griindlichen Beweis®; Mayer aber beauf-
tragte in affektierter Geringschiitzung seinem amanuensis Serpilius zu
antworten.

Francke hatte sich zu seiner Verantwortung auch auf Theod. Dassov,
Professor der orientalischen Sprachen in Witte uhuru berufen, der in seiner
Vorlesung iiber die kleinen Profeten gezeigt habe, dass Luther nicht immer
den “Jnm des Grundtextes richtig “mlnluvhv Dieser aber wiinschte nicht
fiir einen Pietisten gehalten zu werden und verwahrte sich dagegen in
zwei ,Briefen®, Die weiteren Streitschriften waren personlich und unbe-
dutiond im anrnmlm erschien das letzte Heft der Monatsschrift. s war
ein Streit der Gebundenheit an die Uberlieferung gegen den ersten schwachen
Fliigelschlag einer freieren Frkenntnis.

Bedeutsamer waren Franckes praktische Collegien, die er besonders
pflegte, seit er zum ordentlichen Professor der theologischen Fakultdt ernannt

1 Bed, III 955.
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war (1698). Er lebrte eine andre Art der Predigt; forderte unter Ver-
meidung aller Kiinstelei und aller Gelehrsamkeit einfache, allen verstind-
liche Verkiindigung der Heilswahrheiten, zielend auf die rechte Herzens-
bekehrung und Bethitigung des Glaubens. ,Ein Lehrer muss die Art
4Ir-l|[n|='r‘1; Biume haben, die Zwar hoch gewachsen sind, aber doch ihre
Zweige ausbreiten und herab auf die Erde hangen lassen, damit die, die
unten gehen und nicht hinaufsteigen konnen, dooh von ihrer Frucht etwas
erreichen und geniessen konnen®, Durch seine Wirksamkeit wurde die
Predigt wieder populir und erbaulich; freilich auch durch stete Hervor-
hebung derselben Gesichtspunkte eintonig.

Etwas bis dahin ganz Unerhortes war das katechetische [nstitut,
welches er mit .-Cu~|nm|1tmn der Iakultiit griindete und seit Francke ist
die Katechetik ein JIl(‘Jl\.ITTIITL‘]' Teil der I]]"I]\II‘\I‘. then l‘]]oulnww Die Mit-

glieder des Instituts wurden theoretisch und praktisch in der Kunst des
[Nuur]mm geiibt. Der Oberinspektor der ]5[]!""L‘I“ir'i'll!r_‘n trug wichent-
lich 4—5 Stunden U nterrichtslehre vor, erteilte \]nw{{‘;lt-!\hnmn in Gegen-

Wart LIL'r' Studenten und schliesslich hatten die Studenten .[;l"]xilf}[l(,‘h Zll

das Katechisiven nachdriicklich hin, weil es wohl wichtiger sei als die
Predigt und stellte folgende Irn:]mlmfrc‘n an den Katecheten: villige Be-
]]i‘li‘-t‘!tll]]" des Stoffs nach Form und I]]ll'l“ einfiltiger Vortrag und ]l ichte
Fragen, Freundlichkeit und Ernst gegen Llw I\Im]m. endlich tl 18 herzliche
\mhmg{)n. sic zur Gottesfurcht und Liebe zu fithren: Regeln, die noch
heute giiltiz sind. Eine so griindliche katechetische Vorbile lunw hatte man
bis tL.]n:t in der mnmﬂr]mhvn Kirche nicht gekannt. Die in Halle aus-
gebildeten Theologen waren Musterlehrer, zu dnupn die damaligen Volks-
lehrer als ihren '\I{‘an emporsahen. Wir diirfen wohl die Frage auf-
werfen , ob die heutige katechetische Vorbildung der jungen Theologen
vor Franckes . m}mn,hrn bestehen kinnte ?

Wenn unsre jungen Theologen von der Universitit kommen, haben
sie wohl in der praktischen ”]L‘U]Ucr‘][‘ katechetische Regeln g(alm}l. aber
katechetische Eh]mn ist so gut wie gar nicht vorhanden. Dann kommt
der kurze Seminarkursus und mit dieser Vorbereitung werden sie Vorge-
setzte von Lehrern, die in Theorie und Technik des Unterrichtens ihnen
meist tiberlegen sind. Hier wire fiir unsere Zeit von Francke viel zu
lernen. Sollen die Geistlichen wie bisher eine Aufsichtsstellung an der
Schule behalten, so miissen sie mit aller Anstrengung dahin s!whon, dass
sie ihren Untergebenen in pidagogischer I‘ww]nm llh(t!L'“f']l sind, miissen
durch privates Studium und fleissiges Unterrichten die erforderliche Fertig-
keit erwerben und miissen es hu" Pflicht erachten, auch diese 1'vt1|~'l\('[i
moglichst durch Ablegung eines pidagogischen Examens zu beweisen. Bs
wiire kldglich, wenn die Geistlichen ihre Stellung zur Schule nur dem
Wohlwollen der Regierung, nicht ihrer eignen 'Illc-llhf:Lmt verdanken
wollten. Und auch die wohlwollendste Iuﬂu]uwn wird sie in solchen
Stellungen nicht halten konnen, wenn sie nicht in grosserem Maasse als
bisher ihre Tiichtickeit erweisen. Heute ist gewiss Franckes Ausspruch
richtig: gut unterrichten wirkt mehr als gut ;mdiwou Wenn der Pietis-
mus von Halle aus seinen siegreichen z’ltﬂ durch ganz Deutschland hielt

‘en, welche vom Iléiﬁ]”-‘lil'm* beurteilt wurden. Francke selbst wies auf
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und sowohl bei adligen Geschlechtern wie in die Biirgerhiduser Eingang
fand, so geschah dies grosstenteils durch die vorziiglichen Informatoren,
Katecheten und Rektoren, die in Halle gebildet wurden und durch ihre
praktische Tiichtigkeit dem neuen Geist unvermerkt Eingang verschafften.

Wie einst Wittenberg die Hochburg des neuen Geistes gewesen war,
so wurde Halle damals der Miftelpunkt einer religiosen Bewegung, die ihre
Wellen durch ganz Deutschland zog. Sie empfing ihren Charakter durch
Francke, der nicht der glinzendste aber der bedeutendste Lehrer der
neuen Hochschule war.
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