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Einleitung

Der Antagonismus in der Beurteilung
Franckes und seine objektive Begriindung

Bildungsarbeit isl hinsichllich ihrer Methode
psychologisch orientiert; die Seele selbst, d. h. die Ge-
selzmiBigkeil im Ablauf des seelischen Geschehens
beslimmt die Grundsitze fiir das pidagogische Han-
deln.  Aus dieser pidagogischen Grundwahrheit
leitet sich fiir den, der sich mit Bildungsarbeit be-
faBit, die Verptlichtung ab, die Seelenstruktur seines
Bildungsobjektes zu erkennen. Da aber dieses nicht
aus gleichgearteten Seelen bestehl, ist neben der Ein-
sichl in die generelle auch die Kenntnis der indi-
viduellen Seelenstruktur notwendig. Der Erzieher
und Lehrer unserer Zeit findet zu diesem Zwecke in
den Ergebnissen einer reich entwickelten Wissen-
schaft wertvolle Hilfe.® Seine psychologische Lei-
stung besteht also oder braucht wenigstens nur mehr

1 Wir wollen damit keineswegs behaupten, dass diese Wissen-
schaft heule schon vorliege als ein abgeschlossenes, unangreifbares
System. Zeigen doch gerade in unserer Zeit die Kampfe um die
richtige Methode der Seelenbetrachtung, dass die Psychologie sich
noch mitten im Flusse befindet. Hs ist leicht einzusehen, dass
gerade fiir die Pidagogik der Mangel einer einheitlichen Betrach-
tungsweise von hoher Bedeutung ist, Den Veriretern der geistes=
wissenschaftlichen Richtung muss zugegeben werden, dass bei der
Erforschung des seelischen Gelriebes Probleme aufsteigen, denen
die rein naturwissenschaftlich verfahrende Psychologie nichi ge-
recht werden kann., Wenn aber auch der Versuch, das Seelenleben
aus den Elemenien zu erkliren, an sich verfehlt sein mag
(¢f. Wundt's ,schipferische Synthese") muss doch zugegeben
werden, dass die Ergebnisse der naturwissenschaftlichen Psychos
logic gerade dem Pddagogen wertvolle Dienste geleistet haben.!




in der Anwendung wissenschaftlicher Lrgebnisse zu
beslehen.

Wenn wir aber die Erziehungs- und Unlerrichis-
methode eines August Hermann Francke auf ihren
psychologischen Gehalt hin betrachlen und zu dem
Ergebnisse kommen, daB viele seiner Anschauungen
und praktischen MaBnahmen einen erstaunlich siche-
ren Blick in die Seele seiner 4oglinge verraten, so
miissen wir darin ein besonderes Verdiensl erkennen.
Und da das Urteil, das wir tiber die Bedeulung eines
Pidagogen fallen, in erster Linie davon abhiingt, ob
und wie dieser seine Bildungsarbeit der scelischen
Eigenart des Bildungsobjektes anzupassen wublte,
kann es der Mithe wert erscheinen, Franckes Werk
nach dieser Seite eingehend zu betrachten.

Zu diesem Versuch veranlaBle uns die Uberzeu-
gung, daB Franckes pidagogische Leistung gerade
nach cieser Seite eine eingehende objektive Wirdi-
diging nicht erfahren hat. Die Darstellungen der
Franckeschen Pidagogik, auch die der neuesten Zeit
divergieren in ihrem Urteile tber den ,Psycho-
logen Francke” so auffallend, daB wir berechtigt
sind zu behaupten: Wir haben es bei unserer Unter-
suckhung mit einem Problem zu tun.

Wir fithren einige Urteile, die den angedeulelen
Antagonismus besonders deutlich erkennen lassen,
hier an. Das gunstigste Zeugnis erhilt der Psychologe
I'rancke von Benkenstein: ,Es ist eine Fiille feinster
psvchologischer Beobachfungen und Wahrnehmun-
gen, die unser Piddagoge aus dem Schatze seiner
empirischen Erfahrungen und theoretischen Betrach-
tung mitteilt. Unser Francke Zeigl sich gerade hier
als = einen Propheten, der mil genialem Geiste
seiner Zeit weit vorauseilend, wesentliche Gedanken
und Bestrebungen unserer Zeit vorausahnt. IThm ist
es in der nie aussetzenden, im Laufe der Jahre an
Umfang wie an Tiefe nur stets gewinnenden Be-
schiftisung mil der Kindesseele klar geworden, dal
der Padagoge in erster Linie Psychologe sein mubB.”1
b sich der Verifasser damit und mit der weileren Be-
hauptung. daB ,der Psychologe Francke den Pida-
gogen unserer Zeit moch vieles zu sagen habe”,? in

1 Benkenstein Olto: Das religiose Moment im Hrzieh-
ungs- und Unterrichisplane August Hermann Franckes. Dissert.
Erlangen 1909. 8. 26.

2 Benkenstein, a. a. ().
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seiner Ancrkennung nichl zu weit begeben hal, da-
riber werden die nachslehenden Ausfiihrungen zu
wenlscheiden haben.

Als feinen Psychologen miissen wir unseren Pi-
dagogen auch nach den Worlen von August Dtlo
kennen lernen: . Wenn Francke auch eine so reich
entwickelte Psychologie, wie air siec heute besilzen,
nicht zur Verltgung stand und er also seine Er-
zichungsmaBnahmen nicht tiefer psychologisch zu
begriinden vermochte, so verfigte er doch iiber eine
so grindliche Menschenkenninis, daB die meisten soi-
ner Anschauungen mil den Geselzen des mensch-
lichen Seelenlebens im vélligen Einklang stehen. Sein
sehr gesunder Menschenverstand wies ihn von selbst
darau® hin, die Natur der Zoglinge zu erforschen
und ihr gerecht zu werden.”?

Die angedeutete Reserve gegeniiber diesen Ur-
teilen wird von der Mehrzahl derer. die mit dem
Werke des Mannes vertraut sind. geteilt. Dem Kenner
der Franckeschen Padagogik kann nicht verborgen
sein dall gerade hier manche Erziehungsmaflinah-
men eher auf eine vollige Unkenntnis der kindlichen
Seele schlieBen lassen. Aus dieser Einsichi mag es
auch zu verstehen sein, wenn l{to sein eigenes Urtleil
(vielleichl allzugriindlich) korrigiert und dem ,grind-
licher Menschenkenner” won oben ,Vollise Verken-
nung der Menschennatur, inshesondere der Kindes-
natur”? zur Last legt. Auch Benkenslein bezeichnet
(im Widerspruch zu seinem oben zilierten Urteile)
als einen der schwichsten Punkte der Franckeschen
Piddagogik die Verkennung kindlichen Wesens und
‘kindlicher Art.?

Noch schérfer klingt die Kritik Egerst, der unse-
rem Pidagogen auch nur ..den Versuch, das Kind
und die Jugend zu verstehen”, abspricht.

Den néchslliegenden Grund fiir den aufgezeiglen
Anlagonismus finden wir darin, daB die meisten Dar-
steller bei ihrer Beurteilung von Franckes padagogi-
schem System sich allzusehr von den eigenen padago-

_') E?ﬁoi August:  August Hermann Francke. Schridels
pidagogische Klassiker, Halle 1904, X, 2, 8. 7.

SRR s ) SRR

8) Benkenstein a. a. 0. 21, Anm. 1.

1) Eger Karl: Hallische Universitiisreden. A ug. H. Francke
Halle 1927, 8. 18.




gischen Ideen leiten lieBen oder durch tendenziose
Voreingenommenheit zu einer ungerechten Kritik ver—
anlaBt wurden.! Gerade aus dem lelzteren Umstand
ist es zu verstehen, daB selbst bedeulende Kenner
der Franckeschen Pidagogik in dem zur Behandlung
stehenden Punkte kontraslieren. Eben dieser Kon-
trast aber muB uns zur Lésung des Problems fiihren,
wenn wir dem objektiven Grunde desselben nach--
gehen. Eine objeklive Begrindung kann aber nur
mit einer psychologischen Wirdigung der Person
Franckes selbst, die sich in seinem Werke offenbart,
gegeben werden.

Zu diesem 4wecke ist es zunichst notwendig
auf die geistesgeschichlliche Situation um die Wende-
des siebzehnten und achlzehnten Jahrhunderts, so-
weil sic fiur unsere Problemstellung Bedeutung hal,
einzugehen; denn ,die Geschichte ist der Mensch.”2

Da erkennen wir nun drei Momenle, die fir das
hohe psychologische Interesse jener Zeit bezeichnend
sind. Einmal bewegte sich das philosophische Denken
seit John Locke ganz in psychologischen Bahnen;
dann hatte diie Piadagogik selbst schon durch die gro-
Ben Didaktiker Ratke und Comenius, deren Ideen
in Franckes pidagogischem Werk deullich zu er-
kennen sind. vor allem nach der unterrichismethedi-
schen Seite psychologische Vertiefung erfahren und
war durch Locke prinzipiell mit der Psychologie
vereinist worden. SchlieBlich ist zu bedenken, daf}

Francke selbst — vielleicht als ihr hervorragend--
ster Vertreter — der religiosen Richtung angehorte;

die im Gegensatz zur starren Orthodoxie die Religion
wieder zur Herzenssache zu machen bestrebt war.
Der Fietismus ist — wenn auch ausschlieilich nach
der praktischen Seite — als Ausldufer der deutschen
Mystik zu betrachten. Den historischen Zusammen-
hang beider Geisteshewegungen hat Albrecht Ritschl?
in seiner Geschichte des Pielismus dargelegt. In
der Mystik liegt aber ein Moment vor, dal alles, was-.
wir erfassen, in der tiefsten Weise angekniipft wird
! Wir denken dabei an die oben genannteuw Universitdlsrede
Egers, der gegeniiber Weisskes Abhandlung: ,A. H. Franckes-
Pidagogik", Halle 1927, ein interessantes Pendant darstelll.
192?5 Leser Hermann: Vorlesung iiber Herbert und Pestalozzi
8 Ritschl Albrecht: Geschiciie des Pietismus. Bonn
1884. II. Der Pietismus in der lutherischen Kirche des 17. und”
18. Jahrhunderts. S. 3—64.



an das Subjekl.! Dieses tr anszendentalpsychologische
Moment der ideutschen Mystik ist auch dem Pietismus
eigen. Auch hier ‘wird der Schwer punkt beim reli-
giosen Verhalten in das Subjekt verlegt; das Verhilt-
nis zu ‘Gott wurzelt in der Tiefe der umrf{‘ncn Seele,der
Glaube wird innerste I!01/r*nmnﬂ“vlvuenhell wahrend
er in der Orthodoxie mil der \{\1ql.tndt*snmﬂrffcn Be-
herrschung der Dogmen identisch <f0\\t>|(icn war.
,An Stelle der aulgehiuften Schlacken der bisherigen
Religion  setzt der Pietismus wieder das Feuer
frischer und lebendiger Empfindung des Gottlichen,
die sich nicht an der thﬁmn anderer geniigen hBl
sondern selbst den \tIT\LI‘Il mit Gott luhlon und
schirecken will; an Stelle des historischen Glaubens.
der auf ‘anderer Rechnung glaubt und darum so
sicher ist, soll der Iohmulm‘ I[mlwlduh(' treten, der

2

aul eigene Erfahrung !mul <

Aus dieser innersten Verwandtschaft beider Gei-
stesbewegungen folgt, daB dem Pietismus ebenso
wie der deulschen \]\qlil\ fir die Enlwicklung der
Psychologie grofie ]\(‘(i(‘[]lllil“ zukommt; denn die auf-
gezeigle \\( mlunf? Zum %nlml\ mubte Im’r wie dort
das Interesse fir die Beschaffenheit dieses Subjektes,
der menschlichen Seele zur Folge haben.

Aus der geistesgeschichtlichen Liage erklirt sich
also (Im('hdn\ das |13\ chologische Interesse Franckes.
Wir wollen auch gar nicht behaupten, daB er sich
hierin tber seine '/Zvit erhoh.

Um aber der objekliven Begriindung des oben
aufgezeigten Antagonismus miher zu kommen, ist es
nnt.ivc-ndig Francke selbst in seiner seelischen Eigen-
art zu erkennen. Der tiefste Grundzug seines We-
sens liegl ohne Zweifel in seinem 1(\[1:1;(1\( m Gelthle,
Vion seiner friithesten Kindheit an konzentriert sich
sein Interesse aul Gott und auf den Weg, der zu ihm
fihrt. ,,Gott hat mir die Liebe zum Worte Golies
von Kindesheinen an ins IHerz gesenkt.”® Mit dieser

1 Leser Hermann: Das religidse Wahrheitsproblem im
Lichte der deutschen Mystik. Zeitschritt fiir Philosophie und
vhilosophische Kritik, Rd 160. Leipzig 1916. 8. 15 f.

o

2 Triltsch FErnst: Aufsitze zur Geistesgeschichie und
Religionssoziologie. Titbingen 1925,  Artikel: Leibniz und die
Anfinge des Pietismus. 8. 517.

8 Kramer G., Beilrige zur Geschichle A. H. Franckes.
Halle 1861. 8. 29.




religiosen Grundstimmung verbindet sich bei Francke:
dieselbe pessimistische Wertung alles Weltlichen, die
fir die Weltanschauung des Miltelalters charakteri-
stisch ist. Natur ist an sich Stinde. Durch diese
weltverachtende Tendenz erhédlt der Pielismus.
Franckes eine besondere Nole; dadurch unterscheidet
er sich yauch von dem Pietismus seines groBen Leh-
rers Spener. Wenn der Name ,,Pietist” bald zum
Spottwort wurde, so (liegl die Schuld gerade darim,
daf Francke und iseine Schiiler unnoligerweise jene
pessimistlistische Tendenz in cine an sich gesunde und
berechtigte religiose Bewegung hineintrugen. In die-
sem Umstande liegt zum Teil! auch der Grund da-
tir, dall diese zweite Reformation gerade aus den
Reihen derer, die im Prinzip mit den Besirebungen
Speners einverstanden sein 'mubBten, in verhiltnis-
mifBig kurzer Zeit niedergekimpft war. Aus der
Verhindung zweier Tendenzen, die nicht notwendig
sich vollziehen mubBte,? erhielt der Begriff Pietismus
eine besondere Deutung. ldje wir aber scharf im Auge
behalten miissen zur (Losung unseres Problems. Denn
gerade dic Eigenart des Franckeschen Pielismus
fihrt uns «dazu.

Es ist leicht einzusehen, daB diese pessimistische:
Tendenz in Franckes pidagogischer Leislung, und
zwar prinzipiell zum Ausdruck kommen mubBte. Sie ist
zuniachst beslimmend fur seine anthropologische
Grundanschauung. Alles Naliirliche ist siindhaft;
also ist auch der Mensch, ja schon die kindliche
Seele von ‘Grund laus verderbt. ,Die Bosheit des
Menschen stammt aus ‘dem innerlich bosen Samen
des menschlichen Herzens.”® Diesem anthropologi-
scben Prinzip kann nur ein leleologisches entspre-
chen, dasfauf die vollige Vernichtung des natiirlichen:
Menschen ausgeht. , Der natiirliche Eigenwille muB
gebrochen werden.”¢ Dafir ist das Reich Gottes.

! Der Hauptgrund fiir die heftigen Anfeindungen liegt frei-
lich in dem durch das Konventikelwesen zum Ausdruck kommenden
separatistischen Streben der Pietisten, das eine grosse Gefahr be-
deutete fiir den Fortbestand der lutherischen Kirche.

9

® Wir brauchen muwr an Luther zu denken, der ja zundchst
prinzipiell ebenso dachie wie spiler sein grosser Schiiler Spener,
8 Erlduterung der 1699 edidierten Einrichtung des padagogio-
zu Glaucha § 2.
4 Kurzer und einfaltiger Unlervicht, wie die Kinder zur
wahren Gotiseligkeit und christlichen Klugheil anzufiihren sind.

6 :



im Herzen aufzurichlen. Wie auch in den methodi-
schen Grundsatzen [Franckes pessimistische Einstel-
Iung sich auswirkf, haben wir an spiterer Stelle zu
erortern.

Wiren Franckes pidagogische Ansichten nur
als Ergebnisse seiner pietistischen Ideen”! zu ver-
slehen, so wiire es ziemlich aussichtsslos, das pSy-
chologische Moment in seiner Methode besonders
Lervorzuheben, da es ja dann fir Francke nicht
nur tlerflissig gewesen wire, die natiirliche Seele
des Kindes besonders zu erforschen, sondern geradezu
sundl aft auf ihre Bediirfnisse und Neigungen einzu-
gehen.

Nun aber eroffnet sich dem Einblick in Franckes
Person: noch eine andere Seile seines Wesens. Es
ist der eminent praktische Sinn, der ihm mit den
Minnern der Aufklirung gemeinsam ist und der ihn
bei aller Himmelssehnsucht den Boden der Erde

nicht verlieren 1aBt. Fir den Himmel leben, aber
sich . im Leben héuslich einrichten,”2 das ist
Franckes Lebensweisheit . Dieser praklische Sinn

bewihrt sich vor allem schon darin, dal er den
Schwerpunkt des religiosen Lebens auf die praktische
Seite verlegt. In dieser Tendenz beriihrt er sich mit
der Bestrebung der Aufklarung, welche ,von der
Unkegreiflichkeit und Unfruchtbarkeit des theoreli-
schen Dogmas abgestoflen, ‘das Praklische, die Moral
zur Hauptsache des Christentums macht”’8 Bezeich=
nend fir diese Seite seines Wesens ist auch der uti-
lilaristische Zug seines Unterrichtsplanes.  Aus-
schleggebend fiar die Wahl und Behandlung der ein-

Kiinftig zitiert: Kuwrzer Unterrieht) 8. 99. Diese pidagogische
Hauptschrift Franckes, wie alle anderen zitierten Schrifien siehe
in G. Kramer: A. H. Franckes pidagogische Schriften, Langen-
salza 1876. Die angegebenen Seitenzahlen beziehen sich auf diese
Sammlung,

! J. Ernst Roloff: pidagog. Lexvikon II, 28. Freiburg
1913.

2 Andreae Karl: Die Entwicklung der theoretischen Pida-
gogik. Leipzig 1911. 8. 9.

8 Tholuk: Vorgeschichte des Rationalismus II, 43.

Dis Kongenialitil Franckes mit den Pddagogen der Auf
kldrung erweist sich vor allem aus den zahlreichen Beriihrungs-
punkten zwiscren thm wnd John Locke. Siehe: Robert Giinther :
Pdadagogisehe Beriihrungspunkie zwischen J, Locke wnd A, H-
Francke. Dissert. Leipzig 1889.
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zelnen Unterrichisdisziplinen isl vor allem die Riick=
sicht auf deren Nutzen tirs Leben.

Die beiden Grundziige seines Wesens bestimmen
nun schon Franckes Bildungsideal. Die .,christliche
Klugheit” mufll ja zur ,wahren Gottseligkeil” kom-
men. ,/Das Erziehungsideal Franckes fordert einen
starken Bruch 'mit der Welt,... aber andererseits
muB sich das Erziehungsziel mit der Well ausein-
andersetzen und sich mit ihr abfinden.”?

Das Sichauseinandersetzen mit der nalirlichen
Welt mufy in seiner padagogischen Leistung aber
noch mehr fin der Methode zur Geltung kommen.
Franckes Teleologie ¢ eht zwar auf die Uberwindung
fder Natur, den Weg zu diesem Ziele aber laBt er
sich von dieser Nalur vorschreiben, die Struktur der
kindlichen Seele bestimmt also seine Methode Zu
diesem Scklusse berechtist uns Franckes eigene An-
sicht: ..Goltes Gnade ltut zwar alles, aber wir sind
denroch an ‘die Miltel gewiesen.”? Wenn aber die
kindliche Natur auch mnur als Mittel in Betracht
kommt, ist es notwendig sie zu erkennen. Dieser
Notwendigkeit ist sich TFrancke klar bewubBt , Die
Gen tther der Kinder missen erkannt werden.”? Wir
haben eirgangs als Grundbedingung einer psycho-
logisch begriindeten Erziehungs- und Unterrichisme-
thode neben der Kenninis der generellen auch die
Einsicht in die individuelle Seelenstrukiur bezeichnet.
Auch diese Vorausselzung sehen wir bei Francke er-
fulll. Seine Uberzeugung von der Nolwendigkeil in-
dividualpsychologischer Einsicht als Grundlage rich-
tiger Bildungsarbeit ist ausgesprochen in dem Rate
an die Lehrer seiner Anstalten: . Auch haben sie
Golt um Weisheit anzurufen, die Gemt'ther der Kin-
der kennen und unterscheiden zu lernen, damit sie
desto besser 'wissen, 'wie sie ein jedes gewinnen und
gelinder oder schirfer damit umgehen sollen, auch
damit sie die FFihigkeilen der ingeniorum und wozu
scnderlich ein jedes Kind geschickt sein moge, und
man die Gaben, so Gott in ein jegliches geleget, recht
erwecken und zum gemeinen Nutzen anwenden

1 TLeser Hermann: Das pidagogische Problem in der Geistes-
geschichte der Neuzeit, I, 386. Miinchen 1925,

2 Ordnung und Lehrart, wie selbige in dem Pidagogio zu
Glaucha eingefithrt ist. 292. (Kiinftig zitiert: O. L P.)

8 Ordnung wnd Lehrart, wie selbige in denen zum Waisen-
hause gehorigen Schulen eingefiihrt ist, 238, (Kiinftig O.L. W.)

8



konne.’t Gerade die leizten Worte sind wiederum
sehr bezeichnend fir Franckes praktischen Sinn. Zu-
dem ist darin eine Forderung ausgesprochen, die aus
der pielistischen Einstellung ‘gar nicht zu erklaren
ware. Wir haben doch gesehen, daf das tele-
ologische Prinzip bei Francke auf die Vernichtung
der natiurlichen Seile des Menschen gerichtel ist, hier
aber wird ja gerade die Entwicklung natiirlicher
Anlagen verlangt.

Francke war sich also offenbar klar bewubt, daB
jeder Eingriff in das seelische Gelriebe das Bekannt-
sein mil ithm vorausselzt. Das ,,Natura parendo vin-
citur’ im Seelischen gilt fiir ihn im wortlichen Sinne.
Wenn nun (rotzdem die Einrichtung mancher Mal-
nal men dien Eindruck erweckt, als ob unserem Pada-
gogen der Blick in die Kindesseele gefehlt habe, so
liegt das ‘daran, daB fir die Methode Franckes eben
die beiden Seiten seines Wesens malgebend wurden
und deswegen da, wo seine pietistisch-pessimistische
Grundslimmung den Ausschlag gab, der Psychologe
zu kurz kommen muBte. Das widersprichl keines-
wegs unserer obigen Behauptung, . dafi gerade der
Pielismus die Beschaftisgung mit der Psychologie be-
deutend gefordert habe (S. 5). Uns kommt es doch
darauf an. Franckes Einblick in die Eigenart der
kindlichen Seele darzustellen. Nun ist es aber offen-
bar wnpsychologisch, wenn Francke innerste Bediirf-
nisse tlieser Seele fTbersiehl und unbertucksichtigt
14Bt _oder diese nach einer Seite hin iiber dasrechle
Mall beeinflufit. Der Widerspruch ist also nur
scheinbar; denn withrend sich obige Thesis im allge-
meinen auf die psychologische Tendenz des Pielismus
bezog. haben wir mit der Antithesis nur die Einsei-
tigkeilen vnd Mingel der Aunsfithrung im Auge, die
sich als Folge der pessimistischen Wellanschauung
Franckes ergaben.

Die Rangordnung der Seelenkrifte in der
psychologischen Theorie Franckes

TFir die Anordnung unserer Unlersuchung ist es
zunichst wichlig, die Werlschilzung zu beachten, die
den einzelnen Seeclenkriften bei Francke zukommdt.

Vo0, L W 238, T




Unser Fidagoge steht hinsichtlich seiner Theorie
der Seelenkrifle einerseits im Einklang, anderseils.
in schroffem Gegensalze zu seiner /L‘ll LZunichst
macht sich in Franckes Seelenlehre ein Mangel be-
merkbar, der charakteristisch list tir die ganze Psy-
clologie der Aufklirungszeit. Das Fithlen ist noch
nicht als ursprungliche Funklion erkannt. Auch die
religiosen Vorstelisngen sind mnicht, wie spiter bei
Selleiern.acher auf das Gefiihl begriindet. Franckes
Religiositit wirkte sich aus mit den Mitteln des Wil-
lens. Der Wille vor allem und erst in zweiter Li-
nie der Verstand bilden die beiden Grundbegriffe der
Seele. Durch die Betonung des Willens vor dem
Verstand steht Francke aber im Gegensatz zur Auf-
klirungspsychologie, in der das Denken tber den
Willen dominierte. , Franckes Psychologie unler-
scl eidel also zwei Krifte, den Willen und die Intel-
ligenz, dem Willen gebiihrt die Fithrung und so ist
seine Pidagogik durchaus eine I"ulwnn;]\ des Wil-
lens.”’1 I)L‘Illl[l(_h berechtigt [hL \niujllmmllsche Ten-
denz der Ilmthc'ﬂ:hon ’ddagogik nichl zu dem
Schlusse, daB die \\'lH‘w(’]lSCl]di ll(‘hL' Ausbildung ver-
nacl Licsigl wurde. DaB Francke ,ein Quen'lein des
llhtll(h“(‘ll (rlaubens hoher als einen Zeniner des
blofl Fistorischen Wissens”2 schilzl, kann nicht als
Gleichgiitigkeit gegentiber der wissenschaftlichen Be-
schiftigung ausgedeulet werden; denn Francke be-
zeichnel ausdriicklich und lan der gleichen Stelle
die Unwissenheil als ein noch ﬂm!iuvs Uhe als die
Gelehrsan:keit. (= mhoxus theologiae) erkennt
demnach die W 1\\0115(]1‘”[ an sich ‘u{‘nl‘ﬁl Tiir eine
guie und nulzliche Gabe Gottes, siehet auch wohl,
daly der Satan durch die Ull\\'l‘sSt‘l‘l!lCll der Menschen
seinen Falast ebenso wohl und noch besser bewahret
als durch den MiBbrauch des Wissens.”3 Freilich
siehl I‘rancke in einer reinen Erkenninisfreude ein
Sichhaften des Geistes an ein irdisches Ziel. wodurch
das Streben nach dem Ewigen gehemmt und irrege-
leitel werden Lkann. Sein wissenschaflliches Ideal
ist dem Bacons édhnlich; beiden ist das Wissen nur
Mittel zumm Zweck, diesem zur Beher rschung der Na-

YA, Rawseh: Hncyklopidisches Handbuch fiir Pidagogik
von Rein, Langensalza 1896. II, 343. cf Max Desoir: Qe-
schichte der neueren deutschen Psychologie, Berlin 1902, 2, 540.

= Idea studiosi theologiae 473.
8 Daselbst 472.

10



tur. jenem zur Kennlnis und Liebe von Gottes Werk
und zur religiosen Vervollkommnung der eigenen Per--
SO. Die intellektuelle Bildung steht also bei
Francke in einem unlergeordneten Verhaltnis zur
Willensbildung.! ,Wer nur deswegen die Jugend
unterrichtet, daly er sie gelehrler machet, siehel zwar
aul die Pflege des Verstandes, welches gut ist, aber
nicht genug. Denn er vergisset das beste, namlich
den Willen.”? '

1 In der Praxis fiiberwiegl die intellekiuelle Bildung. Ich
erinnere hier nur an das Fachsystem, dem Francke in seinen:
Anstalten lediglich im Interesse des intellektuellen Wachstums:
seiner Zoglinge Eingang verschaffte.

2 Kurzer Unterricht 103.
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