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Platonismus der Viter und die mystische Theologie, iiber das Ausfliefen
der Kreaturen aus Gott und den vorgegebenen gottlichen Teil im Men-
schen, iiber die Schriften Poirets, iiber die Lehre von Geist und Buchsta-
ben und die geistliche Erfahrung (V.T.v., S. 80 f.). Man gewinnt aus
dieser einfachen Aufzihlung einen Eindruck, in welchem Umfang damals
die gesamte Theologie in Bewegung gekommen war, wie die Orthodoxie
das Lehrsystem ihrer Dogmatik gefihrdet sah und gegeniiber dem Pietis-
mus neu zu begriinden suchen mufite. Es entstand eine fast uniibersehbare
Kontroversliteratur. Die Universititsbibliothek in Gottingen besitzt allein
eine Sammlung von iiber 500 pietistischen und antipietistischen Schriften.

Neben solchen Einzelschriften waren bereits vor Loscher verschisdene
umfassende Werke erschienen, die den Einspruch der lutherischen Ortho-
doxie gegen den Pietismus zusammenzufassen suchten. So 1694 des Dan-
ziger S. Schelwig ,,Itinerarium antipietisticum®, — Auch die theologische
Fakultit zu Wittenberg hatte in einem umfangreichen Gurachten Stel-
lung genommen: in der ,,Christlutherischen Vorstellung™ von 1695, die
von ihrem Senior Deutschmann verfaBt war. In ihr wurden dem Pietis-
mus nicht weniger als 284 Ketzereien nachgewiesen. Ein Werk, iiber das
selbst Vertreter der Orthodoxie erschrocken waren. Spener konnte dar
iber urteilen: ,,Es ist diese Arbeit aus gottlichem Gericht so iibel geraten,
dafd sich die Fakultit damit vor der ganzen Kirche prostituiert habe; also
dafl mir einige gute Freunde gratulierten, Gott habe mir nunmehr meine
Feinde in die Hand gegeben* (Letzter Band der s»Bedenken®, S. 566).2

So iiberscharf die Orthodoxie in einzelnen Punkten die Differenzen
gesehen hatte, es fehlte noch an dem einheitlichen Gesichtspunkt, von
dem aus man den Pietismus in seiner Eigenart zu erfassen vermocht
hitte. = Immerhin wurde der Pietismus durch all diese Auseinander-
setzungen gendtigt, sich stirker als bisher von den schwirmerischen Ele-
menten abzugrenzen, die sich mit ihm verbunden hatten.* Mehr und mehr
schied sich der Pietismus in zwei Richtungen: in den schwirmerischen
Pietismus, der von einzelnen unter sich recht verschiedenen Auflenseitern
verkorpert wurde, und den kirchlidhen Pietismus, wie ihn vor allem die
theologische Fakultit zu Halle vertrat.

2. Valentin Ernst Léscher

Es war V. E. Loscher, der den Einspruch der lutherischen Orthodoxie
gegen den Pietismus in seinem Lebenswerk. dem »» Vollstindigen Timo-

3 Vgl. Loschers Darstellung im 11. Kapitel im 11 Bd. des Vollstindigen Timotheus verinus
(V. T. v.): ,,Von den A. 1693 u. 5. f. edirten vollstindigen Schrifften u. Denunciationibus wieder
den Pietismum.” — In diesem Kapitel gibt Lischer cine eingehende Charakterisierung der pe

samten bis 1718 erschienenen antipietistischen Literator.

% Dariiber Léscher in V. T. v., 11, S. 307.




theus verinus® einheitlich zu begriinden vermochte und diesem Einspruch
die abschliefende Gestalt gab.

Loschers Leben entspricht in eigenartiger Weise dem Zeitraum, in dem
der Pietismus lebendig und gestaltend wirkte. Er wurde am 29. Dezem-
ber 1673 zu Sondershausen geboren, also etwa zur Zeit, da Speners
,Pia desideria® entstanden, er stirbt am 12. Februar 1749, zu einer Zeit,
in der sich schon deutlich die Ablésung des Pietismus durch den Ratio-
nalismus abzeichnet. Man hat ihn oft den letzten bedeutenden Vertreter
der Orthodoxie genannt, der es vermocht hat, gegeniiber den neu iiber
die Kirche hereinbrechenden Bewegungen des Pietismus und der Aufkla-
rung noch einmal eine Gesamtanschanung und Stellungnahme vom Boden
der lutherischen Kirche aus zu gewinnen.

Loscher erlebte in seinen Studienjahren in Wittenberg, wo sein eigener
Vater als Theologieprofessor wirkte, die Auseinandersetzungen um den
Pietismus gleichsam an der Quelle mit.® War es doch die theologische
Fakultit zu Wittenberg, die sich besonders berufen fiihlte, das Erbe der
altlutherischen Dogmatik zu erhalten. Daneben lernte Loscher auf ver-
schiedenen Reisen die Vorkdmpfer der lutherischen Orthodoxie in Ham-
burg (Mayer) und Rostods (Fecht) kennen. Dennoch hat er selbst erst ver-
hiltnismiRig spit in die Auseinandersetzungen iber den Pietismus ein-
gegriffen. Lange Jahre ist er vornehmlich profangeschichtlichen Studien
hingegeben, sosehr der Vater ihn auch ausschliefilicher an die Theologie
zu binden suchte. Er habilitiert sich zunichst an der philosophischen
Fakultit in Wittenberg und beginnt dort mit gutem Erfolg seine Vor-
lesungen zu halten. - Erst als Loscher aus der akademischen Sphire heraus
als Superintendent in Jiiterbog in das praktische Amt gerufen wird und
in dieser Stellung r7ox die erste theologische Zeitschrift,® die ,,Unschuldi-
gen Nachrichten® herausgibt, beginnt er, in die Auseinandersetzungen um
den Pietismus einzugreifen. ~ Freilich miithte er sich neben allen geschicht-
lichen Arbeiten bereits von seinen Studienjahren an pers6nlich um eine
grundsitzlichere Klirung, als sie die theologische Tagespolemik ihm zu
geben vermochte. Eine seiner frithesten Arbeiten ist die Schrift ,,De enthu-
siasmo philosophico®, eine Untersuchung iiber Geschichte und Lehren der

5 Joadbim Lange, sein literarischer Gegner, glossiert das spiter mit folgenden Worten: ,.Zu
der Zeit, da er die Lehre unserer Kirche nach der Heiligen Schrifft hitte erst recht fassen sollen,
fing man zu Wittenberg an, wider die Lehre unserer Kirchen, Spenerum und andere rechtschaffene
Knedite Gottes zu verketzern und die wahre evangelische Lehre mit so vielem Sauerteige zu ver-
derben. Da nun unser Auctor als ein Saul zu den Fiissen seiner Gamalielen, darunter er auch
seinen leiblichen Herrn Vater hatte, saff, so konnte er nicht anders, als mit allerhand prae-
judiciis und Irrthiimern erfiillet werden und sonderlich die antichristliche Ketzermacher-Lust
gleichsam in sich saugen** (Creutzreich Chrisu, S. 238).

8 Abgesehen von Franmckes kurzlebiger Monatsschrift: Observationes biblicae, die Januar bis
September 1695 erschien.




mystischen Theologie. (Siehe im Schlufiteil der Arbeit, im Kapitel iiber
»Pietismus und Mystik®, S. 91.) — Aufler dieser Schrift tritt seine innere
Auseinandersetzung mit dem Pietismus deutlich heraus in den ,.Edlen
Andachtsfriichten, einem Andachtsbuch, das Léscher 1701 herausgibt.
Besonders in dem ,,Vorbericht* zu diesem Buch zeigt sich, wie Loscher
personlich vom Anliegen des Pietismus nicht unberiihrt geblieben ist. Er
schreibt dort, es sei seine Absicht, eine gereinigte theologia mystica zu
geben, wenn auch schon der blofe Name das Vorurteil der Unwissenden
erwecken wiirde. ,,Aber daf unser Christenthum nicht bey der bloflen
Wissenschafft derer Glaubensarticul und einem 4uferlichen Sitten-Wandel
bleiben miisse, sondern man suchen solle, immer vélliger zu werden, den
Verstand durch heilige Andacht, den Willen durch Verldugnung sein
selbst, die Affecten durch Tédtung des Fleisches zu erneuern, ist eine
unwidersprechliche Wahrheit. ... Dafl in einer Gottgeheiligten Seele, die
dergestalt ihre Besserung suchet, der Geist der Gnade, der Liebe, des
Gebets, der Freude und Trostes seine heilige Einwohnung und Wiirckung
ihr spiihren und fithlen lasse, kan eben so wenig geliugner werden® (s.
Vorbericht unter V). Loscher stellt an anderer Stelle dieses Vorberichtes
die Frage, ob es aufler der Wissenschaft und dem Bekenntnis der Glau-
bensartikel und dem duferlichen Tugendwandel etwas Innerliches gebe,
daran man wachsen und zunehmen kann. Er antwortet: ,,Nicht allein das
gliubige Vertrauen, welches ja innerlich ist, sondern auch alle geistlichen
Gemiitsbewegungen, als Liebe, Frucht und Ehre GOttes, Hafl der Siinde
und Verachtung der Welt, Hoffnung des ewigen Lebens, Furcht des
Gottlichen Zorns, Freude und Vergniigung in GOtt gehoren hierher; und
wollen wir diese hinwegnehmen, so bleibt unser Christenthum in den
ideen auf den Mund und in duferlichen Gebherden (s. Vorbericht un-
ter XV). — Gerade weil bei diesem Vorbericht zu den ,,Edlen Andachts-
friichten die polemische Frontstellung fehlt, kommt Léschers personliche
Haltung, sein eigenes Miihen, iiber der Theologie das Wachstum in der
Heiligung nicht zuriicktreten zu lassen, klar zur Geltung. -~ Wie hier
in den ,,Edlen Andachtsfriichten®, so hat Loscher auch spiter die Begriffe
veritas und pietas nie in einem sich ausschlieRenden Gegensatz zu sehen
vermocht. ,,Veritas et pietas” ist sein personlicher Wahlspruch gewesen.’
Das Verhiltnis von veritas und pietas, von Rechtgliubigkeit und Gott-
seligkeit, richtig zu bestimmen, ist auch in seinen literarischen Arbeiten

7 Die drey Gottlichen Gaben, durch welche GOt gleichsam den Seinigen drey Hiitten bauer,
dafl sie fiir ihn im geistlichen Seegen leben kénnen, nehmlich Warheit, Gottseeligkeit und Friede,
haben zwar untereinander die schonste Harmonie, und streiten eigentlich in keinem Stiick mitein-
ander; Allein die Menschen, welcher Hertz auch bey ihrer besten intention immer den Irrweg
will, sehen und nehmen solche drey herrliche Gaben des Geistes offt gar anders an, als es seyn
solte (V. T.w., II, S. 10). — Vgl. weitere Belegstellen bei Moritz wvon Engelbardt, a.a. O.,
S. 97.
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sein innerstes Anliegen gewesen. ,,Denen, die sich von GOttes Geist wollen
leiten lassen, wird es nicht unmdglich fallen, daf sie zugleich die Ortho-
doxie im obersten gradu lieben, beférdern und vertheidigen, und doch
auch die Pietdt in ihrer Ordnung im obersten gradu des ihr gehérigen
Eyffers und Fleifles lieben, befordern und vertheidigen® (V. T.v., II,
S. 21).

Auch in seiner praktischen spiteren Wirksamkeit als Superintendent
in Dresden zeigt sich, wie Loscher unbefangen mancherlei vom Pietismus
gelernt hat. Ja, man wird bei einzelnen Aufgaben, die er anfafite, gerade-
zu an Vorschlige Speners erinnert. Er richtet Katechismus-Examina ein,
reformiert das Schulwesen in Sachsen, griindet Armenschulen, legt den
Grund zu einem seminarium ministerii, worin Kandidaten im Predi-
gen, Krankenbesuch, Proselyten-Unterricht u. a. unterrichtet werden.® -
Dieses und manches andere zeigt einen Mann, der dem Pietismus gegen-
iber nicht dngstlich verschlossen war, sondern in vielem Anregungen der
[‘J;(‘tiSl'.-bCh"ﬂ Ic\'w*"l.mrr ibernimmt.® Ja, er bekennt von sich selbst, dafl
ihn der Pietismus zeitweise innerlich fast gewonnen hitte. Er konnte auch
verschiedentlich in 6ffentlichen Schriften unter denen genannt werden,
die mit dem Pietismus favorisierten.1?

Loscher sagt dariiber selbst in dem Werk, dessen Entstehung nun darzu-
stellen ist, dem Vollstindigen Timotheus verinus:

Ich ,,kan den werthen Leser zuftrderst versichern, daB, was ich hier und ferner
davon entwerffe, Friichte seyn einer durch GOttes Gnad, Gebeth, Meditation und
Arbeit iiberwundenen Tentation; Da mich theils das Verlangen, GOttes Ehre, wahre
Pietit, und meiner Seelen Heyl zu suchen, theils der Schein des Guten, welchen ich
an den Irrenden befunden, samt einigen von ihnen gebrauchten Argumenten und

Vorstellungen nicht wenig in dem Ofen der Anfechtung warm gehalten, bifl endlich
mein getreuer GOtt, der eine auffrechte Liebe zu seiner Warheit und der Reinigkeit
der Lehre allzeit bey mir erhalten, mich also hat iiberwinden lassen, dal ich nach
dem Maafl meiner Schwachheit sagen kan: Ich glaube, darum rede ich (Ps. CXVI, 10).
Dannenhero bin ich bey mir selbst nach fleifliger Priiffung gewill genung, dafB ich
nicht aus Fiirwitz, Parteylichkeit, oder weltlichem Absehen schreibe, sondern die wah-
ren fines einer Theologischen Schrifft vor Augen habe, und daB die drey néthigen
Stiicke Oratio, Meditatio et Tentatio, dabey nicht seyn gespahret worden® (V. T. v., I,
S. 753 .).

BS. bei Tholudk, a. a. O., 5. 299.

#Vgl. auch: Pia desideria eines antipietistischen Theologen, in den Unschuldigen Nachrichten
von 1703 (s. bei Blanckmeister, a. a. O., S. 24 ff., 156).

10 So von Lic. Klettwig, Unschuldige Nadhrichten von 1711, 5. 715. — S. auch V. T.v., II,
5. 430. Gortfried Arnold nennt V. E. Loscher sogar unter den Vertretern einer ,,Mystischen Theo-
(s. in der Schrift gleichen Namens 5. 271 ff.), da Lioscher — neben der zu verwerfenden

.1!\dr:n Mystik — bei Augustin, Bernhard und anderen Viitern eine reine Mystik anerkennt (vgl.
E. Seeberg, G. Arnold, S. 217). Offenbar hat hierin der Vorbericht zu Loschers ,,Edlen Andachrs-
friichten** Arnolds Urteil bestimme,
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