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geben, so findet sich bei Petersen ein in der Konzeption des Spruchkatechis-
mus implizites und ein explizites Votum fiir die normative Exklusivitit der
Bibelworte, auch gegeniiber Luthers Kommentar. Wic dic Bekenntnis-
schriften. so steht Luther fiir Petersen unter dem Vorbehalt eines ,,Lutherus
normatus.'*

Auch Spener behauptet die Exklusivitit der Schrift, bekennt sich aber
zugleich zu Luther als einem wahrhaften Ausleger der Schrift, so dal} der
Glaube nicht auf dem Katechismus (Luthers) beruhe, sondern auf der
Schrift:

o[- - - ] daB wir zwar unserem Catechismo/ doch nicht um Lutheri deB verfassers/ als vielmehr
Gottlichen Worts/ mit dem er gantz {ibereinkommt/ willen/ glauben zustellen/ und seine treue/
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wie er auf} der Schrifft das allernGthigste zusammen gefasset/ billich rithmen®™.

Daher soll Luthers Katechismus fiir Spener die Grundlage der Katechese
bilden, der die Katechumenen dazu befihigen soll, ,auB der Schrifft das

jenige/ was sie gelernet/ ferner griindlich zu erweisen/ und sie gleich in das
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lautere Wort Gottes selbst zu fithren Petersen 1st hier im wesentlichen
mit Spener einig, zieht aber schirfere Konsequenzen, indem er auch mit
Luthers Fehlbarkeit rechnet, weil er nicht ,,aus unmittelbarem Trieb des
H. Geistes geschricben® habe, und vor jedem Traditions- oder Autoritdts-
glauben warnt.'™ Damit aber wird jeder einzelne auf die Schrift selbst
verwiesen: keiner darf seine GewiBheit des rechten Glaubens bei einer ver-
meintlich rechten Lehre suchen oder sich auf einen Bekenntnisstand und eine
konfessionelle, duBere Kirche verlassen.'™ Petersen spricht das hier noch
nicht in aller Deutlichkeit aus; aber Indizien und Tendenzen flir Petersens
weitere pietistisch-biblizistische Entwicklung sind wahrnehmbar.

Das katechetische Ziel

Die neue Art von Petersens Katechismus besteht darin, daB er zu den
cinzelnen Lehrstiicken — es sind dies im Spruchkatechismus neben den fiinf
Hauptstiicken (ohne Beichte) noch einleitende Zusitze tiber den Katechis-
mus, die Schrift und das Gesetz im allgemeinen — passende Bibelspriiche
auswihlt, denen er entsprechende Fragen voranstellt. Auf weitere in den

HEfe:

185 SK 1685, Vorr. §§ 23, 27f.; zu Spener s. Horb (220), S. )( [
Gedichtniill mit mehrern als diesen Fragen Lutheri erfiillen will/ solche Ehr billich vielmehr den
Spriichen der H. Schrifft als anderer LehrerWorten gebithret®; vgl. Bed. 4, 1702, 260 f. (1696).
Wie die weiteren Ausfiihrungen zeigen werden, ist diese Distanz Petersens festzustellen, ob-
wohl auch Petersen Luthers Katechismus auswendig lernen lieB (SK 1685, Vorr. §23).

186 Spener, Einfiltige Erklirung 1677, Vorr., b4,

187 A2, )(5% vel. LBed. 2, 1721, 348 (0.].).

188 SK 1685, Vorr. §23; vgl. ebd., §25. Dazu gehort auch die sachliche Kritik an Luthers
Bibeliibersetzung: SK 1685, Vorr. §9; vel. Bed. 4, 1702, 230—232, bes. 234 (1685).

189 Vel. , Erkenntnis und Moral®, bes. bei Anm. 211.

... ] indem wo man die
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Zusammenhang gehorige Bibelverse wird durch einfache Stellenangabe
hingewiesen. Durch die Fragen wird der katechetische Stoff der zeitgendssi-
schen Piadagogik entsprechend zergliedert, damit die Katechumenen auch
den ,,Sinn“ der einzelnen Glaubenssitze verstehen lernen.' Die Fragen
orientieren sich an den einzelnen Lehrstiicken und zusitzlich an wichtigen
Lehrsitzen der Orthodoxie, zum Teil auch an Luthers Erklirungen.'' Fiir
die konkrete Gestalt der Fragen weist Petersen explizit darauf hin, daf sie
ithrerseits aus den biblischen Spriichen ,deduciret” sind.'”? Die biblischen
Antworten bestimmen also auch die moglichen Fragen. Es ist daher kein
Zufall, daB Petersen zwar den Wortlaut des Dekalogs und des Vaterunsers
zitiert, nicht aber das altkirchliche Apostolikum, ein auBerbiblisches Be-
kenntnis.'”® Wir erhalten so mit dem Spruchkatechismus ein biblisches
Florilegium, in dem die christliche Weisheit in kurzer Form zusammenge-
stellt ist. Die Kinder sollen sehen, ,,daB sie zu nichts anders genothiget
werden zu glauben/ als was in der Schrifft stehet®.

Die angefiihrten Bibelverse sind nicht einfach als ,,dicta probantia® des
evangelischen Glaubens zu werten. Vielmehr macht sich hier ein biblischer
Fundamentalismus bemerkbar, wenn jede Abweichung von den ,,Worten
des H[eiligen] Geistes® skrupulds abgewehrt wird. '™ Das ist eine eigentiim-
liche, fiir den Pietismus und z. T, auch fiir die Orthodoxie charakteristische
Fortfiihrung der reformatorischen Lehr- und Bekenntnisbildung, die ja
gerade im Katechismus und 4hnlichen Glaubenslehren eine Summe oder
Mitte des christlichen Glaubens als Bekenntnis formulieren will, um damit
einen hermeneutischen Schliissel fiir das Verstindnis der vielgestaltigen
Schrift bereitzustellen. '

Die Probleme des Schriftprinzips und der im orthodoxen System ausge-
bildeten Lehre von der Verbalinspiration, die am disparaten Charakter der
Bibel aufbrachen, bewegen den Pietismus auBerordentlich und fithren bei
Petersen zu einem Bibelfundamentalismus, dessen erste Anzeichen im Streit
Speners mit Dilfeld zu sehen sind. Das Postulat einer notwendigen Erleuch-
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tung der Theologen erhilt in diesem ersten pietistischen Streit eine neue
Tragweite, indem die Erleuchtung die inhaltlich-dogmatische Norm als

190 SK 1685, Vorr. §18; vgl. Spener, Einf. Erklirung 1677, Vorrede b4t (vgl. GrUNBERG 2,
1905, 81) und PD 79,

191 7. B. Trinititslehre und Lehre von den Eigenschaften Gottes bei der Erklirung des 1.
Gebots (Fr. 2—16); Angelologie, allgemeine Gotteserkenntnis, Gottebenbildlichkeit beim 1,
Glaubensartikel; Lutherworte: 4. Gebot, Frage 7; 8. Gebot Frage 5 u. a.

192 Vel. SK 1685, Vorr. §10.

3 Auch ein Dogmatiker wie Abr. Calov bestritt im Gefolge von L. Valla den apostolischen
Ursprung des Apostolikums (RGG?* 1, 1957, 993).

9% SK 1685, Vorr. §11; s. auch die Funktion fiir die Apologetik und Polemik ebd., § 9 und
Omnia 1686, §7.

1% SK 1685, Vorr. § 4; vgl. (anders) fiir Spener GRUNBERG 2, 1905, 62.

1% §. Luther, Katechismuspredigt 2. Reihe (WA 301, 1910, 27, 28—31); dhnlich Calvin, Inst.
Christ. 1559 und 1560 (franz.) (3, 1928, 6, Z. 18=25und 7, Z. 18—=29 [ed. BARTH-NIESEL]).
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hermeneutischen Schliissel ersetzt. Eine explizite ,,analogia seu regula fidei®
wird abgelehnt und von einer ,biblischen Theologie® abgelost, die die
biblische Geschichte nicht als historisch-vergangene, sondern als gegenwir-
tige, wiederholbare oder noch nicht geschehene (zukiinftige) Geschichte
erfahrbar oder vorstellbar machen will. Fiir cine solche Exegese, die hinter
den Worten die Geschichte oder die Sache selbst sucht, kann nur ein Um-
gang mit der Schrift legitim sein, der den Zusammenhang einer Geschichte
oder eines Gedankens nicht zerstort. '’

Der miindige Christ

Petersen mochte mit seinem Katechismus miindige Christen erziehen, die
ithren Glauben selbstindig aus der Schrift verteidigen und darlegen koén-
nen.'”® So greift er gleich zu Beginn seiner Vorrede das einfache Vertrauen
der Christen auf die Autoritit ihrer Prediger scharf an und fordert ein
Einlassen auf das gottliche Wort und seine , Krafft“, wie sie in der Heiligen
Schrift zu finden seien.'” Er muB dafiir die ,,perspicuitas” der Schrift konse-
quent behaupten, so daB er die Zuversicht duBern kann, daB Gott selbst sein
Wort, seine ,,Macht=Spriiche”, den Herzen leicht und klar verstindlich
macht.?” Darin offenbart sich ja die eigentiimliche Kraft des gottlichen
Wortes, daB sich in ihm Gott selbst am Menschen wirksam erweist. Diese
Wirksamkeit des gottlichen Wortes ermoglicht prinzipiell jedem das eigene
Verstindnis der Bibel:

nsintemahl ein solcher klarer Glaubens=Spruch ein groBes Licht fiir andern/ zu seiner
Selbst=Erklirung und Verstande/ mit sich fiihret/ welcher alsdenn in seiner Klarheit erscheinet/
wenn wir Thater werden desselbigen Spruchs/ und durch das Thun dessen Krafft erfahren/ und
priifen kénnen/ was da sey der gute/ der wolgefillige/ und der vollkommene Gottes Wille/ der
zugleich mit aus der connexion der vorgehenden und nachfolgenden Worten/ und aus dem

Zweck der Evangelisten und Aposteln einem Kinde Gottes/ das auff alle Worte seines Gottes
genaue Achtung giebet/ zu einer Gewifheit und Uberfilhrung seines Hertzens gezeiget wird, “2!

Nur eine Bedingung wird fiir das Verstindnis der Schrift vorausgesetzt:
Petersen sicht mit dem ,, Tun® des Wortes allererst die Moglichkeit einer

197 Vgl. PD 25,18 — 26,1 und 54, 7—20 und Anm. 199.

198 Vel. Spener, LBed. 3, 1721, 450f.

199 SK 1685, Vorr. §2. Vgl. Petersens Skrupel vor der Fehlbarkeit der librigen Katechismus-
erklirungen, die ,der gottlichen Zensur" nicht standhielten, weil sie vielleicht manches auslie-
Ben oder nicht in der richtigen ,,Connexion” darb&ten, wihrend seine Bibelverse ,,in propria
sede” den christlichen Glauben lehrten (aaO, §10); s. dazu das kritische Urteil von Petersens
Liineburger Kollegen im Kat.-Bed. 1690, [4f.]- StA Lg.

200 SK 1685, Vorr. §8.

201 SK 1685, Vorr. § 8 (Kursiv von mir); vgl. Jak 1, 22und PD 17, 10—14und zum ,, Tun" eines
wJjeglichen Spruchs* PD 77, 21—27 bes. 22f.
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