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Dorwort.

Dns vorliegende Budy jtellt die Theologie des Johannes Coccejus
in den weiteren Rahmen des dlteren Proteftantismus und per-
folgt die Einwirkungen diejes Leidener (Belehrten auf Pietismus und
Solgezeit.

@occejus hat bisher Reine sujammenfafjende Behandlung in einer
groferen Mionographie gefunden. Diefe Unterlafjung ift nidit gan3
unverjtindlidy, denn foldhe Arbeit wird durdy den Stil diefes Sdyrift:
ftellers recht erffywert. Sie forbert 3udem bdie geijtige Durdydringung
pon Hompleren, die jundd)it fremd und antiquiert anmuten. Und
bodh) handelt es fidh hier nidit um das Ausagraben belanglofer Alter-
tiimer. Der Leidener Theologe, der eigentlidy ein Bremer ift, geht
jomohl die Iiederlande wie Deutjhland an. Der Einfluf Otefes
Reformierten reicht weit iiber die Grengen feiner Seit und Hirde
hinaus. Die feit der Reformation anfebende theologijhe Entwidklung
gelangt hier 3u einer entjdeidenden Wende, fo daf Toccejus als ein
widytiges Ereignis in der Gejdjidite des Drotejtantismus beseidynet
werden muf. Darauf hat jdon Albredht Ritfhl in jeiner Gejdhichte
des Pietismus hingewiefen. Der Titel feiner Unterjudjung nennt die
Bewegung, weldle vor andern Gruppen und HKreifen in reidjem
Mafe die Anregungen aus bder coccejanijfien Theologie in [id) auf
geromimen hat.

MMan kann fagen, daf fich ofme griindlifle Kenninis der (Ge-
dankenwelt des Toccejus fiir die Gejdjidyte des Pietismus ein ums-
fajffendes Derjtandnis nidit gewinnen Ildft. Dor allem darum, weil
durdy ihn die ganse fpatere Bibeltheologie vorbereitet wird, die fid
mit bdiefer Srommigheit verbindet. s Hanbelt fich Dbei einer Er-
mittlung der coccejanifchen Theologie um nidyts Geringeres als dies,
die hiftorijdjen Murzeln bder esdhatologifh abgesielten Gejdyidyis-
betradytung bdes DPietismus, Oder Bengelidhen Auffajjung von ber
Sdyrift als einem organifdien Snjtem, der Lehre Collenbujdys, Hafen-
Ramps, Nlenkens und bder Erlanger ,Heilsgejdyidite” blofaulegen.
Dieje Arbeit kann natiirlid) nidt gefdiehn durd) Befdirdnkung auf
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einige Bauptidyriften des @occejus, fondern fie notigt uns ju einem
Einbringen in jein ganzes Sdyrifttum.

Das in 3wilf Solianten niedergelegte Gefamtwerk diefes Nlanmnes
ift von imponierendem Umfang. Er gibt, um nur bdas Widtigjte
au nennen, Kommentare 3u faft jebem Budy der Schrift, er bearbeitet
ein hebriijdies Lerikon, er bietet Glaubenslehre auf Grund der Bibel,
perfagt Mifjionsidyriften fiir die Jubden, beteiligt fidy an der Polemik
gegen Rom unbd bdie Sozinianer und hinterldft eine umfangreidhe Aus-
lequng des BHeidelberger Bekenntnisbudies. Er ift aljo Spradforjder,
Greget, Dogmatiker, Polemiker, ErRlarer des Symbols, Mifjionss
theologe. Er ijt aber aud)y mit der Kirdhengejdiichte in eigenartiger
Weife bejdyaftigt. Sum Interejjantejten feiner GejamtRonzeption ge-
hort namlidy dies, daf feine Bejtimmung der theologijdien Aufgabe
bie ganize Gejdidyte der Kirde in das ,prophetijhe Snjtem” ein-
besicht. So filhrt ifn feine Auffafjung der Sdyrifttheologie zu einer
geldhichtsphilojophijhen Durdydringung des ganzen Ablaufs der Hirdjen:
gefdhidhte, weldye die Geijter hernad) iiberaus bejdydftigt und anregt.
Darum gewinnen wir durd) eine Darftellung der Gottesreidhlehre des
@occejus 3ugleidh einen Beitrag zur Gefdjidite der protejtantijdien
Gejdidytsphilofophie. Unter diefem Gefichispunkt hann uns jelbjt die
sum Teil abjtrufe Auslegung bder Apokalnpfe Interefle abndtigen,
trof ihrer unmoglidfien Sdriftbehandlung.

Sreilidy, diefe Nethodbe der Auslequng ijt es, die Coccejus am
meiften von uns entfernt. Er ijt in feiner Sdyriftauffaijung Typologe.
NMan Rann ihn als einen Barodipdtling der Philonijden Schule be-
jeidnen. Diefe Scriftbenuung bleibt iibermunben. Ifhre Reprijtis
nation wire eine Groteske. Cregetijde IlTethode laft fidy aljo von
@occejus nicht lernen, abgefehn von den Sviihten feiner adyfunag-
gebietenben rabbinijdhen GelehrjamReit und |einen oft wertvollen
philologifdhen Beitrdgen. Aber man bdarf auf der andern Seite bei
diefem eigenartigen Theologen audy bie IiTomente nidyt diberfehn,
welde gerade heute auf ein verftandnisvolles Anklingen ahnlidyer
Niotive vedynen bdiirfen. Daf er eine antijdolajtijhe Theologie er-
jteebt, die mit der Jrratiomalitdt bdes Keiles Ernjt madyt, das it
ehenfo beadytenswert wie die esdjatologijdhe Triebkraft feiner Ge-
danken, die 3u einer sielmdfigen Bejtimmung des Gottesreidhes fithrt
und jugleidy die Betonung bdes Dienftes Gottes nidyt verjdumt, der
mit NMifjionsgeift durdydrungen wird. Dabei erhdlt alles jeine fejte
Besiehung jum Baupithema. Die Judenfrage, an bder er o regen
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Anteil nimmt, erwadijt ihm aus der Srage nad) dbem Alten Tejtament.
Die Sabbatauffafjung, die [einen Mamen hijtorijd jtigmatifiert Rat,
iit audy nur ein Ausjdnitt aus dem BHauptRompler, ber ihm am
Bersen liegt. 3c) meine das Derhiltnis der Teftamente. Die Polemik
gegen Rom erfaft er in pringipieller biblijdyer Tiefe, indem er immer
wieder im Katholizismus den Geijt des Judaismus aufweijt. Dies
coccejanifdie Hauptthema Dberithrt aber wiederum etwas, was uns
heute tief bejdhaftiat. Das Redyt der Ranonijden Beltung bes Alten
Weftamentes in ber drijtlidien Kirdhe wird von neuem [ebhaft er-
driert. Da bdarf audy diefer grofe Bibeltheologe in gefchichtlicher
Darjtellung 3u MWort kommen, dem es ein Hauptanliegen war, bei
poller MWiirdigung des Unteridiiedes der Tejtamente die heilsgefdyidyi=
liden 3ujammenhdnge und Ileitenden Grundlinien im Sdriftganzen
heraussujtellen und dadurd) die Gefdylojjenheit der IDege (Gottes auf-
suseigen. Die Nlittel, durd) die er fein Siel 3u erreichen judyt,
Ronnen von uns BHeutigen nidyt iitbernommen werden. lnjere
Sdriftforjung geht anbdere Bahnen. Don bder Gejdyidyte Jiraels
haben wir ein anberes Bild. Aber eindrucksvoll bleibt diefe
Theologie in ihrer offenbarungsgejdichilichen Bejtimmtheit, in ihrer
ethijhen Sieljirebigheit, in ihrer feften Gejdlofjenheit. Sie joll uns
nidt dazu aufrufen, eine neue unfehlbare heilsgejdhichtliche (Bnofis
ausiubilden, oder Dogmatik und biblijde Theologie von neuem un:
fnjtematijdy ju vermengen. ToRl aber darf fie uns dazu ermuntern,
mit den Nlitteln unjerer 3eit und unferer neuen gefdyidytlichen Er-
kenntniffe aud wieder mehr 3u ftreben nady der Sujammenjdau,
um etwas Ganges vom Evangelium und vom Reidy 3u gewinnen.
So gehen die Gebanken bdicjes Bibeltheologen nidit allein die Ges
jhichte des Pietismus etwas an, fie befreffen nidyt nur die Gejdyidie
der Difsiplinen des Alten und Ieuen Tejtaments und oer Syitematik,
fondern fie geben audy unferer Beit fruchtbare Anregungen, nidyt
durdy ihre NMethoden, wohl aber durdy ifre Nlotive und die Hraft
threr religibjen Impulje.

Dazu kommt, daf eine Reihe von wiffenidaftlien Eingelfragen
durdy eine Befdaftiqung mit Coccejus Sorderung empfingt. Gehort
dody fdon bie Unterjudyung der verfdjiedenen Saffungen, bie Der
Reidysgedanke in der Kirche erfalten hat, 3u den vornehmiten Aufs
gaben der Gejdyidite der Theologie. Aud) der Bunbesgebanke bedarf
weiterer Kldrung. Die Erorterungen fiber die Bunbesidee waren auf
dem ®ebiet der biblijden Sorjdung in den vergangenen 20 Jahren
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fehr rege. Sie bdiirfen eine Erganzung erhalten durd) eine reidjere
Orientierung itber die (Gejdjidyte diefes Gedankens in der Theologie.
Cuf uns dod) die aufmerkjame Beobadytung des Sdyickfals der biblijden
Begriffe in der Gejdyichte unter anderm audy den widtigen Dienjt, daf
wir fiir eine neue Priifung der Quellen unabhangiger werben von allem
Ballajt. Die Soberaltheologie, deren bedeutendjter Dertreter Toccejus
ijt, hat ferner bejtimmie Begiehungen zur jurijtijhen Sphdare. Die
ourdy Otto pon Gierke angereaten Soridungen iiber die Gejdidte
ver Jbee Des Staatsvertrages follten nidht weitergefithrt werden obne
aufmerkjame Beriickjichtigung der Heidelberger und Herborner Sobderals
lehre, die auf Althujius in nidt geringem IMafe eingemirkt hat.
Soviel 3u der Srage, ob fid) die Befdaftigung mit Toccejus lohnt.

YMody einige Morte iiber die Anlage bdiefes Budes. Bei bder
Bearbeitung bder gefamten IDerke bes Coccejus hat fidh mir Heraus-
geftellt, dafy nicdht dies die Aufgabe fein Rann, genetifdy das Merden
jeiner Gedankenwelt bdarjuftellen. Die Grundpofitionen find bei
Beginn feiner |dyriftjtellerifchen Tatigheit fertig und erfabren nur
eine immer reidjere Entfaltung und Anwendung. Te mehr man
eindringt in jein Sdyrifttum, odefto deutlider wird es, daf feine
Theologie von vornherein volljtandig su erfajfen it in bden beiden
Brennpunkten: der Bund und das Reid). HAus der ungeheuren Breife
der Ausfithrungen Ilagt jidy die Grundjirukiur eines boppelten Ent-
wurfes herausarbeiten, als Enbrefultat von Unierjudiungen und Der-
gleiungen. &s muften und Ronnten immer wieber, wie 3. B. bei
dem Hampjeslauf des Reidhes Chrijti, gan3 verfdhiedenartige Schriften
aus verfdiiedenen Seiten zujammengefaft werben.

Die beiden Hauptthemata erforderten gréfere gejdyichilide Riick-
blicke. Da wir nod) keine jureidende Geidyidhte der Bunbdestheologie
befien, fo war die Entwicklung des Sdderalgedankens von Swingli
bis Coccejus darzuftellen. So unerliflidy es aber war, die Dorginger
bes Coccejus vorzufilhren, fo wird man es mir nidt veriibeln, daf
ih nidyt nody die in uniiberfehbaren Strémen dabhinflutende Citeratur
ber @occejaner verfdyiedener Abart vor dem Lefer ausgebreitet habe.
Die Bearbeitung diefer Aufgabe bdiirfte vielleidyt einmal einen Kolldn-
dijdien Soridyer locken. Bei der Darjtellung der in der Reformations:
jeit wirkjamen Gottesreidigedbanken habe id) verjudyt, die Haupttypen
in einigen Ronkreten Sormen auf3uzeigen. Die Abjidit war dabei
vor allem bie, die Reidjsgedanken bdes Coccejus auf Grund eines
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umfinglidien Dergleidismaterials in ihrer Cigenart plaftijdher heraus-
suarbeiten.

An bden Anfang fei geftellt ein Tharakterbild des Sorjders und
eine Darlequng der Grunbdlagen [einer Theologie, bdie aud) 3u einer
Erorterung feines Derhaltniffes sur cartefianijdien Philofophie fithrt.
Yotwendig mufte in biefem Teil nor allem bdie Lefre von bder Sdrift
als einem Organismus entwidkelt werben, weil da ein Anknilpfungs-
punkt fiir den Dietismus, audy fiir den bder lutherijdien Kirdye, felt
jujtellen ijt. Bier jteht ein Meqmeifer, der in gerader Ridhtung 3u
Spener und Srandie, 3u Bengel und Qetinger, zu Collenbujd und
Balenkamp, 3u Krafft und Hofmann weift. Niit diefen gefdjichtlichen
Auswirkungen der coccejanijdien Gebdbanken bejdyiftigt fidy Oer lekte
Abjdnitt. Die Sdylufbeilage iiber bdie Auslegung bder ApoRalpple
will als Beitrag jur Gejdidhte ihrer Auslegung gewertet fein. Sie
modyte judem der hiftorijhen Treue audy darin geniigen, daf fie dem
Cefer den Einblik in bdie barocke Seite bes Denkens unfjeres Aus-
legers nidyt vorenthalt.

Berrn Prof. D. Goeters in Bonn verdanke id) mandjerlei An-
requngen 3u meiner Arbeit und bdie freundlidhe NTithilfe beim Lefen
ich fiir eingelne Hinweije und Literatur-

angaben 3u Dank verpfliditet den Herrven Drof. D. Knodt in Rerborn,
ID. Hohler in Siiridy, A. Lang in Halle, €. §. K. NTiiller in Erlangen,
meinem HKollegen Pajtor Oejtreidier in Bethel, Dozent D. Reidel in
Herrnbut, endlidy Herrn DPajtor §. Krafft in Barmen, der mir in
liebensmiirdiger Weife den literarijdhen Madilaf von Prof. Chr. Krafft
in Erlangen juganglich gemadyt hat.

Bethel b. Bielefeld, am 10. Augujt 1922,
dem (Geburtstage Olevians.
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