FRANCKESCHE
STIFTUNGEN

7. Sekundarliteratur

Gottesreich und Bund im alteren Protestantismus,
vornehmlich bei Johannes Coccejus. Zugleich ein Beitrag
zur Geschichte des Pietismus und der ...

Schrenk, Gottlob
Gutersloh, 1923

Die coccejanische Gedankenwelt in ihren geschichtlichen Auswirkungen.

Nutzungsbedingungen

Die Digitalisate des Francke-Portals sind urheberrechtlich geschutzt. Sie durfen fur wissenschaftliche
und private Zwecke heruntergeladen und ausgedruckt werden. Vorhandene Herkunftsbezeichnungen
durfen dabei nicht entfernt werden.

Eine kommerzielle oder institutionelle Nutzung oder Verdéffentlichung dieser Inhalte ist ohne
vorheriges schriftliches Einverstandnis des Studienzentrums August Hermann Francke der
Franckeschen Stiftungen nicht gestattet, das ggf. auf weitere Institutionen als Rechteinhaber
verweist. Fur die Veroffentlichung der Digitalisate kdénnen gemaR der Geblhrenordnung der
Franckeschen Stiftungen Entgelte erhoben werden.

Zur Erteilung einer Verdffentlichungsgenehmigung wenden Sie sich bitte an die Leiterin des
Studienzentrums, Frau Dr. Britta Klosterberg, Franckeplatz 1, Haus 22-24, 06110 Halle
(studienzentrum@francke-halle.de)

Terms of use

All digital documents of the Francke-Portal are protected by copyright. They may be downladed and
printed only for non-commercial educational, research and private purposes. Attached provenance
marks may not be removed.

Commercial or institutional use or publication of these digital documents in printed or digital form is
not allowed without obtaining prior written permission by the Study Center August Hermann Francke
of the Francke Foundations which can refer to other institutions as right holders. If digital documents
are published, the Study Center is entitled to charge a fee in accordance with the scale of charges of
the Francke Foundations.

For reproduction requests and permissions, please contact the head of the Study Center, Frau Dr.
Britta Klosterberg, Franckeplatz 1, Haus 22-24, 06110 Halle (studienzentrum@francke-halle.de)

Visual \\Llibrary


mailto:studienzentrum@francke-halle.de
mailto:studienzentrum@francke-halle.de

h f

.

— ——
»

et

L
‘_
|

Die coccejanifche Gedanhenwelt
in ihren gejdhichtlidien Auswirkunagen.

qocceius hat, wie wir fahen, 3u feinen Lebzeiten in jGarfem Gegen-
jof geftanden zu ben Bejtrebungen bder Prazijitaf. Mad bder
TMieberlage der Doetianer und nad) der lababijtijdien Krijis kRam es
aber ju einer Derbindung 3wijden Coccejanismus und Doetianismus,
Einer ber Trager Odiefer mnemen Dereinigung bder Ridytungen ijt
Hermann itfius. Aber audy Jodocus van Lodenijtein,
Theodor Unterend und der Syjtematiker der Lababdiften, Pierre
Nvon, ftehen bereits ftark unter coccejanifhen Einfliijfjen. Mie die
Madywelt fid) im allgemeinen nidyt viel kitmmert um den Gegenjal von
Bengel und Terjteegen einerfeits und Singendorf anbdrerfeits, jondern
ihre inneren Elemente verjdymelst, Jomeit jie diefe Derbindbung geftatten,
jo gefdiah es aud) hier. Dabei zeigte fich, dbak bdie (ebanken bes
Coccejus eine grofie Anpafjungsfihigheit bejafen, eine Nidglidkeit,
gejchichtlidie Derbinbungen einjugehen, weil fie durdy ihre oielfeitige
Orientierung nady den verfdiedeniten Seiten hin Angleidyunagsfladen
hatten und bdurdy die Ilannigfaltigheit neuer biblijder Erkenntnijfe
sur praktijden Dermertung aufforderten.

Dor allem hat bdie coccejanijdhe Gedankenwelt ihren Einfluf
auf den Pietismus behauptet. Sur Derbindung mit dem religios
porwdrtsdringenden, ermedilidien Srommigheitstypus ift dieje Theo-
logie von vornherein veranlagt. &Es tut nidt not, alle die Ab-
hingigheiten, Oie A. Ritjd)l bei Oen jeitgendijijhen und |piteren
Dietijten feftyujtellen gejudyt hat, anjunehmen. Es bleibt aud), mwenn
diefe und jene Besichung wegfdallt, immer nody fo viel, dbaf man
jagen Rann: 0ie coccejanijdie Theologie ijt eine ben deutfdien
Pietismus tief beeinflufjende Iiadyit geworben. Das ijt nidt [dwer
verftanblidy. Einmal ijt es bdie eigentlidie S8beraltheologie felbjt, die
in fo eindringendber Meife die religitfe Ermediung forbert, indem
fie den Iienjdien auffordert, feinen Bund mit Gott feftsumadien und
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jihy als Gott verpflichtetes Eigentum anzujefm. Dor allem aber ijt
es Oie grofe Perjpehtive des Reidies Gottes mit ihrer Einbeit,
(Begenwartskraft und Sukunftshoffnung, mit ihrem Niiffionsgeift und
ihrer Betonung des Dienjtes. Sie war gany bdazu angetan, bdie
praktijhe Aktivitat des Dietismus 3u verjtarken. Dau kommt bdie
impojante Sdyriftbenubung, die in diefem Umfang fiir jene Seit
beijpiellos ijt.

1. Die erjte ftiivmijde Aneignung coccejanifdher Elemente
durd) die Separatijten.

Auf die Separatijten Rat der Coccejanismus nady der Ridytung

gewirkt, daf er ihnen fiiv ihre Spezialititen Stitgpunkte darbot und
den bereits vorher in der Luft liegenden apoRalyptijden Jiindjtoff ,
weiter enfwidelte. Ein Johann Wilhelm Peterfen,’) der in (L
ungejdhlten Sdyriften die IDiederbringung und den Chiliasmus ver-
tritt, 3eigt jdon vor Bengel, daf der bereits von Pierre Doiret
verfretene Gedanke der gottliden Okonomie?) unter dem Einflufy des
Coccejus aus dem myjftijden Bereidy in bdas Beilsgefdyicytliche iiber-
fithrt wird. Er Hat fiir jeine Auslequng der Apokalypfe den Toccejus
fleifig 3u Rate gejogen und ijt insbefondere in der Lehre von den
Jieben Perioden der Kirdie von ihm abhiingig. Dabei laft fidh die
interefjante Tatjache konjtatieren, daf bdie Entjdheidungen des Toccejus
in der dyliaftijhen Srage ofne weiteres fortgebilbet mwerden Ronnen,
ofne daf bdie Umformung in einen edyten CThiliasmus all3u grofe
Demnberungen mit fid) bringt.  Ein Heinrid) Hordhe?®) entnimmt

1) T ID. Peterfen, Die ganfe Mconomie der Ciebe Gottes in Chrifto. 1707. |
In ,Der Sdlifjel der Heiligen Offenbahrung”, Griif, ofne Jahreszahl, jtellt P. '
folgenbe Perioben fejt: 1. Die erfte Kivdjengeit der erften Liebe. 2. Die Seit ber
Derfolqungen. 3. Das Aufhommen ber Ratholijfien Hirde unter Honjtantin dem
Grofien. 4. Das Qeranwadifen bdes Papfttums. Der Jjlam. 5. Sdyolaftik, Wal- i .
denfer, Iiclif, Hus. 6. Die Reformation und bie philabelphijden Seelen. 7. Die | !
lefiten Geridite iiber die laue Chriftenfeit. Dgl. ,Die wvon Ehrifto fiir dem
Philadelphijhen Engel in ber fechiten MHirdhengeit gegebene offene Thiire",
Srankfurt 1718, barin S. 30ff. eine Auslequng der Apokalypje auf 472 Seiten.
Eine Art dyiliaftijdier Hatedyismus ift: ,Bekenntnuf von dem Sukiinfftigen Herrs
liden Reidje Jeju @hrifti, gejdyrieben in Magbeburg, 1693. Daju: ,CErlauterung |
ber Bekenntnuf . . . Jefu Chrifi". Sreankfurt 1695. | ;[

%) DPetfrus ]Joirel, Oeconomiae divinae libri VI, Tom. I und II. i i
Srancof. 1705.

?) Dgl. B. horde, Rerbornijde Bibel-lbung, Herborn 1691, S. 4ff.: , Dom
ewigen Bunde jwifdien dem Dater und dem Sofn”, Typologie S. 26 ff. B0
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pon TCoccejus ebenfo den Gedbanken des vorjeitlidien Dertrages 3wijden
Dater und Sofn, wie die IMeigung jur Typologie und den ganien
oug jur Darjtellung der biblijden Gejdyidyte, aber audy ebenjo die
Anrequng 3u einer — nun allerdings wieber im eingelnen bdifferie-
renden — Siebenperiobenlehre.

Ein Johann Heinrid) Reity, ber die Anrequngen bes Coccejus,
Unterendks, Speners und Hordies in [id) vereinigt, hat, wie wir wieders
holt fahen, bie Solianten bdes Leidener Theologen mit Separatijten-
augen gelejen und nidt nur Saljdes hineingedeutet, Jondern aud
freifeitlidhe Gloffen aufaeftébert, die er nun ausjunufen verjteht.
Audy bei Samuel Konig lajjen jid) deutlidie Spuren davon nad-
weifen, daf ihm bdie HAuslegung der Apokalypfe bdes Coccejus iel
gegeben Rat.

2. Die ruhige Rirdilidie Ausgeftaltung coceejanifdier Jdeemn.

Sreilidy, die eigentlidhen Coccejaner in den IMiederlanden mwaren
gunddyft nur 3u einem geringen @eil Pietijten. Den nidtpietiftijden
Derfretern unter Siihrung Heinridy Groenewegens jtehen bie
Cendjdien oder ,ernftigen Coccejaner” gegeniiber, von benen aufjer
dem ermdhnten Hermann Witfius befonders David §lud van Giffen,
Campegius Ditringa, Johannes dQutrein, Johannes
Braun genannt feien.)) Die Sdmddien des Nleifters werben bei
ben Jiingern vielfady jur orthodoren Karikatur, die iy auf bden
Hangeln tief einnijtet. &s fei an die Sdhilderung von Reif erinnert,
der fenes ewige ,®eleier” der Toccejusidiiler jo anfdaulih madt.?)

Die fiir den bdeutjdien Pietismus wirkjamften Coccejaner bder
Rirdilidien Gruppe waren Campegius Ditringa und Sriedrid

Die Erjdjeinungen Chrifii im Alten Bunbde, S. 34ff. 66ff. Die Perioden in
LSdrifftmdfige Unterjudjung der Send-Sdjreiben an bdie jieben Gemeinen in Ajien,
Herborn 1693, S. 9: 1. Die apojtolijfje Hirdje von bder Himmelfahrt Thrijii bis
efwa 70. 2. Die dyriftlide Hivdje unter den heidnijdjen Haifern bis Konftantin;
3. unter bem HAntidyriften bis jur Reformation. 4. Die reformatorijde Hirdpe
unter romijdy-weltlider Herrjdiaft von 1517 bis an bas Enbe biejes Ilaufenbden
Jahrhunderts, 5. Die drijtlidje Hivdje unter evangelijfien Siirjten von bder
Reformation bis jum Enbde biejes Jahrhunderts. 6. Dom Ende bdes Jahrhunderts
bis sum Rerrlidjen Reidje Jeju Chrifti. 7. Die allerlepite Seit, menn Thriftus das
Reidy feinem Dater iiberantworten wird.

1) Dgl. 3. Reitsma, Gejdiedenis, 5. 285ff. @&. Svank, Gejdidte der
protejt. Theologie, II, 5. 245.
Nl o .S, 17 i
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Abdolph Lampe. Beide haben bereits in jtarkem Nlafe audy 3iige
der voetianijden Afketik angenommen, die mit coccejanifdjer Cehre
verjdmolzen werden. Diefe beiben Theologen wurden fiir die beut|de
pietijtijhe Bewegung vor allem bedeutjam durdy die Weiterentwidklung
der dyiliaftijhen Linie. Hatte jhon Coccejus durdy feine Gedanken iiber
bie lefte Bliltezeif der Kirdhe einen Sdritt gemadyt jur lbermindung
bes Antidjiliasmus der kirdlidien Orthodorie, jo begegnet uns bei
Ditringa und Lampe fetit fogar die Deutung bder apokalyptijden
taufend Jahre auf die Sukunft. Diefe Auffafjung, bdie bis dahin
vorwiegend Separatiftengut ift, wird durd) das Gewidyt diefer Theo-
logen den Rirdjlidjen Kreifen annehmbarer, und Ditringa 3umal wirkt
dbamit, wie wir [ehen werden, tief hinein in bdie Hreife der Spener,
Srancke, Anton, bis 3u Bengel und ben andern Wiicttembergern,
Ditringa ift allerdings nidyt ein kritiklofer Jimmger des Coccejus,?)
ledod) feine WTodifikationen find dod) immer redyt gemdifigt.?) Audy
et fallt auf®) durdy eine ausgefprodiene Dorliebe fiir Periodifierung
ber Seitalter und den Gebanken des ,systema propheticum®. Die
fieben Seiten bdes IMeuen Tejtaments Hat er von Toccejus {iber-
nommen, wenn er fid) dabei aud) Rleine Derdnderungen erlaubt.
So kommt aud) er zu einer Rirdjengejdidytlichen Auslequng der
Apokalypfe.

€in nod) hingebenderer Jiinger unferes Theologen ijt der Bremer
5. A. Lampe, der den grofen Apollos der jechften Periobe, Johannes
Qoccejus, in feinem ,Geheimnis des Gnadenbundes” hody preijt. In

') Difringa ijt auferdem Beeinfluft von Jojeph NMede, Clavis apoea-
lyptica. Cantabrig. 1649. In s. Joh. apocalysin commentarius. Cantabrig. 1627,
Dgl. Boujjet, Offb. Joh. S. 90.

*) Dal. Dieftel, Gejdidte, S. 438. 5321

?) 3n Betradt Rommen hier vor allem dwdskpiois apocalypseos Joh. ap.,
Amitel. 1705 (1718); ferner Typus doctrinae propheticae, gedrudit hinter dro-
rdzare historiae et chronologiae sacrae. Srancher 1708, Er teilt die gaiie
Weltgejdiichte ein in vier Seiten: 1. bis jur Sintflut: 2. bis gur Erlojung aus
Honpten und dem Sinaibund; 3. bis gu Chrifti Offenbarung im Sleijd); 4. bis
jur Dollendung ber Seitalter. Seine Perioben des Meuen Teftaments find folgenbe:
1. Die Apoftelhirde, 2. Die Hirde unter den Derfolgungen bis Honjtantin.
8. Don Honjtantin bis zum @nde des 7. Jahrhunderts. Die Hampfe mit bden
Hiretikern. 4. Don €eo bis jum Aufhommen ber Walbenjer. Die Nohamme:
bainet. 5. Papftkirdie und Reformation, von den Malbenfern bis um 16. Jahr-
hundert. 6. Die Hirdie unjeres Seitalters. 7. Der Sabbat ber Kirdie. Dal.
Typus, p. 63. 160 ff.
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der Daterftadt des Leidemer Bibelforfdiers war bdie Statte fiir eine
gange Schule bereitet. Theodor Unterenck war der Anfénger.')
Sein 3eitgenofje it Joadim MWeander, der in feinen Liebern das
Thema pom Bunde immer pon neuem behanbdelt.”) Weiter find 3u
nennen: Konrad Jken, Theodor und Cornelius de Haje. Der
grofe Mortfiifrer diefes Kreifes aber wird [pdter vor allem £ampe
durd) fein umfanglidyes coccejanijdes Grbauungsbud vom Gnadenbund.?)
Audy er hat durd) wirkjames Lied der Bunbdestheologie Bahn gemadyt
in bie Seele der Gemeinde Hinein. Lampe will in den Sdderalismus
eine Dertiefung hineintragen, er will fidy nicht nur aufhalten bei den
Raushaltungen des Gnadenbundes, fjondern von feinem (Beheimnis
handeln.y) Diefer pietiftijhe Soderalismus der 3Fweiten ({eneration
unterfdeidet fich von dem ihres Urhebers nidht wenig. Nian beadyte
por allem die ausfiihrlihe Ajketik®) und bdie Meigung, das ,Bunoes-
gut" fubjektiv zu verinnerlidhen, die Rebeweife pon den Staffeln in
der Reiligung,®) bdie Ausfiihrlidhkeit in der Sdyilderung der endlidyen
Herrlifkeit, die f[id)y gegen bdie kargen Huslagen des Toccejus iiber
das Berrlidkeitsrei) auffallend abhebt.”) Die reidhlihe Derwendung
der Typologie,®) der Siebenzahl der Dollkommenheit ) ujw. wird nod
fajt itber den Nleijter hinaus mit didyterijdier Phantafie betrieben,
Don der Boffnung auf bdas jukiinftige taufendjdfhrige Reid) war
bereits die Rede.l?) Iie jtark aber auf der andern Seite das Grund-
jdema des Lehrmeijters nadwirkt, das kann man bei den Hus-
filhrungen iiber den voreitlidjen Dertrag'!) und vor allem bei ber
ausgiebigen Behandlung Oder fieben Beiten der Kirdie des Ieuen
Teftamentes1?) nadypriifen. Lampe befdliet das auch durdy [eine
fangatmigheit edit coccejanijdje MWerk mit einem Kapitel, das von

1) Ralleluja . + . Ober bes Siinders anderftab jur Erhdnntnils . . . des
hodijten Gutes.” Bremen 1678. Dgl. RE?, XX, 5, 231,

*) Glaub: und LCiebes:llbung: Auffgemuntert [ durdy [ Einfiltige [ Bunbes
Cieber . . . Bremen 1680. '

3) (@efeimnis bes Guadenbundes. Bremen 1712ff. 6 Binoe.

9 1, S. 181, 5 1, 471—577. 9 1, 527. 7 1, 639fj.

8 II, 353 . ) I, 200 fj., II, 168 fi. 10) W B93 . ) I, 140.

1) V, 960ff. Die Perioden bdes IMeuen Tejtaments: 1. Die Apojtelzeit bis
sim Tobde bdes Johannes. 2. Die Derfolgungsseit unter den rdmijdien HKaifern
bis 3u Nonftantin. 3. Die Seit der duferen Sreiheit und Pradyt der Hirde bis
qum Aufkommen des Antidyriften. 4. Das Antidyrijtentum bis zu den Waldenjern,
5. Die Reformationsieit bis jum Pafjauer Dertrag. 6. Die Seit der proteftantijden
Hirdje. 7. Das Qerelide Reid) Chrijti am Ende ber MWelt.
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der Aufriditung Odes Reides Chrifti und beffen himmlijder Gejtalt,
Sreieit und Beftanbdigkeit handelt.”) So esdhatologifd) diefer Pietismus
intereffiert ijt, er findbet dody ein freudiges Behenntnis sur duferen
Sorm bder Hirdje und bejtatigt die oben herausgeftellte Thefe, bdaf
@occejus durdy feinen Reidysbegriff eine innerkirdlidge Haltung bdes
Pietismus ermaglidyte.?)

3. Das Riniiberwirken der coccejanifden Einfliijje
in die lutherifde Hirdye.

a) Die Wirkung auf PhH. 3. Spener unbd J.B. ajus.

Durdy feine Bibelarbeit hat @occejus iiber die Sdiranken ber
konfeffionellen Sdhlagbaume hinaus tief ins lutherijhe £ager Hinein-
gewirhkt, Das 3eigt insbefondere bdie Schakung, bdie feine Sdyrift-
auslegung bei Spener erfafhrt, der ihn an jaflveidien Stellen rithmt.
Daf Coccejus’ Theologie auf bdie Entjtehung der Sdyrift , Behauptung
oer Hoffnung Riinfftiger Befjerer 3eiten” und die mit diefem Thema
tn Derbindbung ftehenden Jdeen Speners eingewirkt Rat, ijt Rlar 3u
ermeifen. Spener war 3war durdy bdie Befdydftigung mit Lababdie
und durd) englifhe Esdatologie jener Tage vorbereitet, Jedod) ging
eine fortgefeite Anvegung, die er aus Coccejus’ MWerken jhdpfte, als
mitbejtimmender Einfluf nebenher. Schon friih, 1676, begegnet bei
Spener die Anjdauung iber einen endjeitlichen, Herrlichen Sujtand
bes Reidjes Chrijti auf bdiefer Grde, die Behehrung der Jubden und
den Sall Babnlons, mwobei er lidy bewuft gegen die Reformatoren
abgrenst.’) Ein Jahr jpiter, 1677, jagt er von @occejus, dafy er
in unter den Eregeten an erjte Stelle feBe. Er fehe oft mit
Rlaren Augen, wo andere im Sinjtern tappen oder jdlafent) Am
12. ORt. 1678 f[dyreibt er damn freilidy, er habe bdie ApoRalypje
Oes @occejus nody nidyt gelefen.?) Jeboch braudyt daraus durdyaus
nidit mit Ritjdh1°) gefolgert 3u werden, bafy Coccefus auf die Eni-
[tehung des Spenerjden Chiliasmus vermutlidy Reinen Einfluf geiibt
habe; denn wer die Kommentare diefes Theologen fortgefelit 3u Rate
309, der muBte aud), abgejehn von ber Auslequng 3ur Offenbarung,

') VI, 1658 ff. %) 1I, 56ff.

") Consilia I, p. 6f. Pia desideria. 1676. p- T2f. Weitere Stellen bei
3. ®. W ald), BiblL. theol Sel. II, Jena 1758, p. 771.

*) Consilia III, p. 149 (17. Dl 1677).

*) Theologifdie Bedendhen, I1I, Kalle 1702, S. 356.

) Rit|d[, Pietismus, II, S. 122,

Sdivenk, Coccejus. II, 5. 20
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immer wieder auf die Sragen der prophetijdien Apokalyptik jtofen.
Am 24. April 1679 wird Coccejus wiederum von Spener gerilhmt,
im 3ufammenhang mit dem Thema vom Chiliasmus.”) Das ift
13 Jahre vor bder Abfajjung bder ,Behauptung oOer
Hoffnung Riinfftiger Befferer Seiten”! Am 1. April 1681
beridytet er damm, er RHabe bdie Apokalnpfe bes @occejus Rurjorijd
gelefen.?) 3n der Rirdjengejdichtlichen Deutung der fieben Perioden
bevorjuge er die reformierten Ausleger, Am 6. Juni 1684 heift es
wieder: ,Des Toccejus Sleif in der Schriftauslegung habe id) feit
pielen Jahren hody gefchist. Iy finde bei ihm ein richtiges Urteil,
das Bejtreben, in den Tert nidit anderer Nleinungen einjutragen,
jonbern aus ifhm den [dlichten Sinn ju ermitteln und sumal eine
geiltige Sreifeit, die fidhy Reinem Uienjden gefangen qibt — wie fie
einem Ausleger wohl anjteht — dazu eine klare, deutliche Ausdrudhs-
weife und einen vorsiiglidien Eifer, den dujammenhang aufjumeifen.
Obwohl audy diefer gute Homer mitunter [dlaft, und wo der
Dogmatiker jeine Bypothefen wagt, da verdient er nich gefhiort 3u
werben.”?) JIm Jahre 1692 endlidy [dyreibt er: ,Aljo aud)y Cocceji
gebraudy idy midy fehr gern [ jedody hat er nidyt allein feine gemeine
hypothefes Reformatas, fondern audy jeine gedandien vor fid). 1Teben|t
dem braudht es viel nadjinnen | jeine meinung allemabl 3u begreiffen:
aber man findet hingegen nadfmahl audy mandes / jo man fonjten
nidyt wiirde felbs oder ben andern gefunden haben.” ) Im gleichen
Jahre gibt Spener mit der Jahreszahl 1693 feine ,Behauptung der
Boffnung Riinfftiger Bejjerer Seiten” heraus. Er jud)t in Oiefer
Schrift 3u zeigen, daf Luk. 18, 8 bder 3u erwartenden herrlichen
Gejtaltung des Reidies Thrijtt auf Erden vor der IDiedbevkunft nidyt
im DMege fjtehe. Audy Hier begegnen ausgiebige Coccejussitate.”) An
greifbaren Boffnungen werden bejonders die Bekehrung der Juden
und der Sall Babels genannt. Da bdieje Hoffnung auf die Bliiteseit
der Xirdhe vor dem fiingjten Gericdht Oder des Coccejus bdurdjaus
gleifartig ijt — mur daf Spener wie Ditringa und Lampe bie
taufend Jahre auf die Sukunft deutet — fo darf |hon nad) oem
vorher Ausgefilhrten behauptet werben, daf vor andern Einfliiffen
befonders aud) die bdes @occejus hier eingeftromt find und vom
Spener der Bewegung des Pietismus weiter iibermittelt werden. Wir
1) Theol. Bebendien III, S. 310,

2) fegte theologijdie Bebendien II, Ralle 1721, 5. 268,
" Consilia III, p. 454, 4) Theol. Bebendien I, 5. 331. 5) 5. 50. 64 .




h f

— 307 —

haben aber nody auferdem einen Dinweis von Spener, ber bdies
beutlidher Dejtdtigt. Er hat gefagt, dbak es der Generaljup. Hafpar
Hermann Sandhagen mwar, der ihn 1686 auf den Hauptgedanken
ber ermihnten Sdyift hinleitete. Darauf Habe er bei Toccejus die
gleidhe Auslegung gefunden. Sanbdhagen wurde gerade wegen feines
@Coccejanismus bekampft,!)

Aus dem Spenerfdien Hreife ijt weiter ber Bahnbredyer des Pietismus
in Giefen, der Orientalift Johann Heinrid NMajus (1668—1719)
ju nennen. Er ijt Herausgeber der 2. Auflage des Lerikons und vielleidht
Der gejamten Opera des Toccejus (Srankfurt 1689). Der tidtige Ge-
lefrie Tiebt gleidh jeinem MTeijter die Philologia sacra, er gibt 1687
ein Leben Johann Reudylins heraus und jdyreibt 1699 itber Ridard
Simons Hritik des Ieuen Tejtaments ein ausfiihrlidhes Werk: ,Examen
historiae criticae textus novi testamenti.“ BHier ijt alfo fdon vor
Bengel ein pietijtijder Theologe auf dhnliden Bahnen ju finden wie
|piter ber wilrttembergijdhe Prdlat. Die gleidhen wifjenfchaftlidhen
Interefjen, die MMajus und Bengel befeelen, madien den inneren du-
jammenhang nody wahrfdeinlider, der in ihrem gemeinjamen theo-
loaijdhen Bauptbeqriff oizovouic gegeben ift. Das ift um fjo be-
merkenswerter, als HTajus trof feines Luthertums durdy und durd
@occefaner ift. & dibernimmt von Coccejus nidyt nur die fodera-
lijtijhen Termini, fondern bas ganze heilsgejdyichtliche Prinzip, [tellt
die Ge|dyidyte des Alten und Meuen Tejtaments unter dem Gejamt-
titel der oeconomia temporum bar, wobei er bie Theologie der
Haushaltung Gottes gegen die jdjolaftijdhe NTethode jeiner Jeit geltend
madit. Er hat bereits vor Bengel und 3war als nadweislidy durd
@occejus beeinflufter Theologe Oen Begriff der Okonomie in bdie
Rirdhliche Theologie eingefithrt und in ihm filr die Doppelheit bdes
Bunbes und Reidjes den Einbeitstitel gefunden. Ieben Augujtin und

') 3n ber praefatio Speners ju Johannis HRenrici, Vindiciae dict
salvatoris nostri Lue. 18, 8, Francof. a. M. 1697 ftehen § 1 nady der Ermahnung
Sanbhagens bdie Worte: ,postmodum vero in celeberr. D. Coceejo ejusdem
explicationis reperi vestigia.” Der Brief Sandhagens in Behauptung S. 269 ff.
Dyl audy Theol. Bebendien IV, 555. 638. Cefife theol. Bebenden I, 221 ff. Dal.
Griinberg I, S.805. 3u Sandhagen: Joh. NMollerus, Cimbria literata
II, p. 764. Sandbhagen vertritt in der Auslegung der Apokalypje die ReRapitulations=
theorie, bie Periodenlehre und den ganzen Rirdengejdidtliden Aufrif des Toccejus,
gl bejortders feine Kurge Einleitung [ Die Gejdjidite unjers HEren Jeju Thrifti ujw.,
fiineburg 1688, S. 58. 64. 214—220. 190ff. Erjtes Sehen Theologijder Send:
Sdyreiben, 1692, S. 121 ff.
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feinem Iittenberger Lefhrer Calov jitiert er in feinen Hauptwerken
den @occejus am meijten.?)

b) Der Ballijde Pietismus.

ie bet Spener, jo findet jidh audy bei A.H. Srandie nur aus:
driickliches £ob der coccejanijdhen Theologie.”) Srandke hat vermutlich
bei Sandbhagen in Liineburg, wo er biblijde Studien madite und wo
er Jeine Bekehrung erlebte, den Coccejus [dhaken gelernt. Da bdie
haufigen Binweife auf den Leibener fidy insbejonbdere in feinen Hom-
pendien fiir das Studium der Theologie finden, jo waren [ie befonders
dazu angetan, die Bejdiftigung mit dem Bibeltheologen in weiten
Kreijen ber Dietiften 3u fordern. Die Biidjerei Oer Sranciejden
Stiftungen hat eine auffallend reidhe Sammiung von @occejusliteratur
aus dltejter Seit. Joadyim Jujtus Breithaupt zeigt in jeinen
Injtitutionen einen ausgeprigten, an Coccejus gebildbeten Sodevalismus,
mobei er den Begriff pactum fiir Bund bevorjugt.’) Audy die Differ-

tatmncn jeiner Sdule handeln gern von dem foderaliftijdhen Haupt

'-] Oeconomia temporum veteris testamenti. Srankjurt 1712, Dort
definiert er p.1 die oeconomia Dei: ,Oec. Dei vocamus illam rerum omnium
administrationem, vel gubernationem, qua Deus ufitur, inde a condito
mundo usque ad consummationem seculorum, in nominis sui gloriam, et
hominum salutem. p.231 nimmt er die Abgrenjung vor gegen bdie |dulmdfige
Syftematik. Die Reilsgejdjidite bes Heuen Teftaments gibt er in Ueconomia
temporum novi testamenti, 1708, 1721% IJnterefjant ijt aud) eine Darftellung
der gottlidien Geriditstaten unter dem Titel: Oeconomia judiciorum divinorum.
Srankfurt 1712. Don ferneren Sdjrijten jeien genannt die Theologia prophetica
und bie kleineren: Apocalypsis regni Dei in anima fideli, ferner: De amicitia
inter Deum et homines, &u NMajus vgl. RE.3, XII, S. 471 ff., wo aber bie theos
logijdjen Sujammenfinge nidit geniigend Nu;i'ut‘-iga find. Seine lU%Lhimnl eit filr
bie Einfithring der collegia pietatis in Giefen ijt behandelt in . K6 ler, Die
Anfdange bdes DPietismus in Unchcn 1907, Jntmnunr ijt in oiejer Hrbe rt i
unjere Sragen 5. 56, 93: fein Thiliasmus, S. 100: die Bejdydftiqung mit Poirvet,
S. 104: biejelbe Stellung 3ur ratio mie bet LOEI‘.L]I{H S.109: DBejdydftigung mit
holdnbdijder Citeratur,

?) Cob bdes Coccejus bei A, . Srandie 3. B.: Commentatio de scopo librorum
veteris et novi testamenti. Halae 1724, p. 37. 63. Introductio ad lectionem
prophetarum. Halae 1724, Dort it bes Coccejus Warterbudy in ausfithrliden
Sitationen erwdfnt: p. 180§ 1957

) 3. 3. Breithaupt, Institutiones theologicae, I, 113: pactum evan-
gelicum, lapsis cum hominibus quod iniit mera et abundante ex grafia.
I, 140: das pactum gratiosissimum im 1.h0tcmt1u1:~h1un I, 140f.: die Eins
teilung ‘ante legem, sub lege, sub evangelio. 231: Tota ereatio hominis
ad imaginem Dei est opus foederale. 253: omnes in Adamo peccarunt,
tanquam foederali capite. II, 39: fundamentum ordinatae gratiae est ratio
foederalis, qua Deus ’u it cum hominibus. 41: bas pactum evangelicum im
Protevangelium (ef. p. 328) fafit Geje und Evangelium in fid). 300: acternum
pactum, 925: uo,atnm cum creatura, 326: pactum lepale et {lmug_ohoum
330: mit oah und Abraham. 833: das pactum Mosaicum ift bie oeconomia
prior des pactum evangelicum.
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thema, der Gemeinjdiaft swilden Gott und den Uienfdyen. Joadyim
fange, der gleid) Spener den Chiliasmus vertritt, baut jeine gange
Auslequng Oer Offenbarung auf Ditringa auf, 3u oefjenr Spjtem er
dann einige Derbefjerungen vorfdligt.)) In ber Einleitung fpricht er
jeine befonbere Anerkennung der Reformierten in den Sragen der
prophetijhen Theologic aus. JIn bdiefem DPunkte fei swijhen den
betben Kirdhen Reine Lehrbifferens vorhanden. Allerdings Hhabe
Ditringa itber @occejus hinausgefithrt. Die Lelyre von bden fieben
Perioden iibernimmt er von Ditringa. Auferbem it er von Witfius
und Braun beftimmt. Die gleidien Einfliifje find bei Paul Anton am
erke,
¢c) Der miirttembergifde Pietismus.

Eine Srage, bie durd) Ritjhl anaeregt ift, aber nody Reine
befriedigende Antwort gefunden Hat, ift die, ob Bengel von Coccejus
unmittelbar ablhingig fei.?) Sundadjt ijt die Linie gan3z unbefiritten
deutlich, die von Ditringa 3u Bengel fiifurt. Bengel hat in jungen
Jahren, auf feiner Kanbdidatenreife, durdy Joachim Lange in BHalle
den erjten Hinweis auf Ditringas Anacrisis apocalypseos empfangen®)
und ift in jeiner Rirchengejdyichtlihen Deutung der Offenbarung, aber
audy in feiner Annafme der Oudbnung: ,Antidyrift, taufend Jahre,
eltende” durd)y niemand jo beftimmt worden wmie ourdy Ditringa.
Er forte in Ralle einen Teil der Dorlejungen Antons iiber bie Dffen-
barung und liefy [idh nadyher die gange Dorlefung abjdyreiben.t) Die
Gedanken iiber das Reid) Gottes, bdie Bengel in BHalle frudytbar
beeinflupten, [tanden mit bdiefem ganien coccejanifch Beftimmten
Hompler der prophetijdien Ge|didtsauffafjung offenbar in engem
Sufammenhang. Wenn aud) Bengel webder bdie jieben Derioben ber
Kirdje iibernimmt, nody fidh im einzelnen fejtlegt auf die Abgrenzung

] 1 iq 3

) Joadim Lange, ApoRalyptijdes Cidt und Redit. Dorrede § IV, 5. 11.

}) Ritfdh[, Dietismus, 1I, S. 393,

®) Dal. 3. Gh. §. Burk, 3. A. Bengels Seben und Wirken, S. 11: ,es madyite
ifn audy Prof. Lange dafelbit auf Ditringas Anacrisis ad apocalypsin auf
niethjam, und er fowoh! als mehrere andere Spenertaner fpradjen mit ihm iiber
nidyjt bevorjtehende widitige Entwidklungen bdes Reidjes Gottes, — Gebanken und
Anbeutungen, bdie in feinem forjdjunasbegierigen Geijte ju Saathdrnern jenes
merkwiirdigen apokalpytijdien Spitems wurden, durd) weldes fein Mame weiter,
als durd) alle jeine iibrigen Ceiftungen Bekannt gemorbden ijt.”

; ‘) Dgl. vor allem Burk a.a O. S. 817. ,Die herrlidje Hirdje des taujend-
jahrigen Reidjes”, S. 298, +Es wird eine Jeit hommen, da der reine Chiliasmus
jur Redyglaubigheit geredynet wird” (306). Gr weif jid) als Sortfefer von
Speners Rofinung bejjerer Seiten und Ditringa (317), iber Coccejus vgl. ErRldrte

(Bffenbarung Johannes S. 6735, Dort aud) gegen bie Ausjdfweifungen mit den
lieben Periodenloder Hirdienzeiten. ilber Dikvinga ebendort S, 675.
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der Etappen bet Ditringa, fo it dodh fein ganjzer Grundzug,
bie Spftematifjierung bder Melt- und Kirdiengefdidyte
unter esdatologijdiem Gefjidhtspunkt durd und durd
coccejanifd 3u nennen.

Aber gan3 abgejehn von oden Ballenfer Einflilffen hat Bengel
[dhon frither, ndmlidy in feiner Studienszeit, odurdy feinen <Lehrer
Johann Wolfgang Jdger in Tibingen,') bdem er bei feinen
Sorjdjungen in der Gefdjichte des 17. Jahrhunderts half, nahe Be-
rithrungen gehabt mit ber coccejanijdhen Theologie. Der Hanjler
Jdger ftieg bei [einen Stubien itber das 17. Jahrhunbert auf bden
Sdoberalismus, ber thm einen folden Eindbruck hinterlie, dbaf er ihn
burdy feine jnjtematijden Scriften auf das lutherijhe Hirdjenaebiet
verpflangte. Sreilich ift diefer Jagerihe Soderalismus jtark jurijtifdy
und |dolajtijdy, weniger heilsgefchichtlich bejtimmt, und weil bdie
Bunbesgedanken Bengel in biejer Sorm begegneten, Ronnten fie ibn
wenig befriedigen.?) Da Jager jidy auferbem mit Poiret gan3 be-
fonders bejdyaftiate,®) ijt jugleidh von bdiefer Seite her das Stidywort
der Okonomie immer wieder an Bengels Ohr gedbrungen. Dazu
hatte J. B. Ulajus, der, wie oben erwdahnt, durdy feine pietiftijdye,
pon Spener beeinflufjte Richtung ynd feine Befdhaftigung mit der

'} Dgl. 3. 0. Jéger, Jus Dei foederale. Tiibingen 1698. Compendium
theologiae. Titbingen 17172 Historia ecclesiae seculi XVII, 3 Teile, Wiibingen
1692. 93. Dgl. Burh, S.5. Nad) S.81 hort Bengel audy in Halle bei Anton
Kirdjengefdjidite des 17. Jahrhunberts. Dazu S. 33: ,Dr. Anton in lefiterer Dor-
lejung madyt aufmerkjam auf bdas in [tiller Derborgenfeit Qeranreifende Merh
(Gottes, das den Augen der gewdhnlidien Gejdidjtsidreiber haufig 3u entgehen
pflegt.”

%) &s ift nidt ausgefdilofjen, baf die Behandlung bder Bunbesgedbanken bdurd
J. 1. Jidger nad) einer andern Seite fin in den Pietismus hineingewirkt Rat.
Ian kann bei ber Briibergemeine fragen, ob nidt bder Spradygebraudy vom
wSpezialbund mit dbem Heiland" jdderalijtijdy beeinfluft ijt. Wie mir Herr D. Reidjel=
Herrnfut mitteilt, geft diefer Terminus auf Spangenberg juriih. Diejer aber
ijt, 3. B. bei bem Aufrip jeiner populiren Dogmatik, abhingiq von S. Cieberkiihn
(val. ®. Reidyel, Spangenberg, S. 227f1.), der nidht nur Jenenjer Einfliifje er-
fahren hat, jonbern aud) jolde der dlteren Tiibinger Schule. Bei Sinzendborf
jelbjt jpielt der (edbanke bder fid) abléjenden Reilséhonomien eine grofe Rolle.
(banj oOeutlidie foderalijtijde Spuren begegnen in der nadjingendorfijden Jeit bei
Spanaenbergs Biographen Jeremias Risler, einem @Theologen reformierter
Rerkunft; ogl. befjen Kiftorijfen Ausjug aus ben Biidjern des Alten Teftaments,
Barby 1794 (nad) einem freundlidien Ginweis von Herrn D. Reidjel).

%) 3.10. Jiger, Examen theologiae novae et maxime celeberrimi Dnl.
Poireti, ejusque magistrae mad. de Bourignon. Frankf. & Lips. 1708. 2. Auf-
lage 1719. Epistola ad cel. Dm. Poiretum, Tiibingen 1708. Dazu Difjertationen
und Disputationen aus fjeiner Scyule, iiber Poiret, Cababdie, Bourignon aus den
Jahren 1708, 1710, 1716. Bengel beenbete jein Studium mit einer Disputation
sDe theologia mystica® unter Jdgers Dorfi: Burk, S. 6. Poiret hat er genau
gekannt: Burk, 5. 72. 507,
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biblifhen Philologie Bengel nahe vermandt war, ihm in der hHeils-
gefdhichtlidhen Ridytung vorgearbeitet und bdabei einen Coccejanismus
vertreten, Oer bereits nid)t mehr einfeitig unter bder Slagge bdes
Bunbesgedbanhkens, fondern unter derjenigen ber qgottlidjen ®konomie
fegelt. Darum ijt es gerabe tm Blick auf Najus nidt ein durd-
[dhlagender (Begenbeweis gegen Oie Bejiehung Bengels 3ur cocceja:
nifjfien Riditung, wenn er oie Begriffe Bund und Tejtament als
beherrjdhende Hategorien fiir Odie Heilslehre ablefhnt. Daf Bengel
Coccejus niht als fJeinen Lehrer und Dorgdnger nennt, ijt jdon
dbaraus 3u erkldren, daf die damaligen Lutheraner mit dem Hinweis
auf reformierte Dorbilber juriikbaltend waren. Die Ausnahme, bdie
Spener und Srande darin madjen, ift durdyaus nidhits Gewidhnlidhes.
Bengel hat audy nidyt davon gejprodhen, dap die oeconomia divina
des Deter Poiret ihm in feiner Bilbungsseit einen widytigen Singer-
jeig gegeben hat, Separatijtifhe Dorgdnger 3u nennen, wird ihm
nicht lieb gewejen fein.

Swijdien Coccejus und Bengel bejtehen fadlidy tiefere Sujammen-
hange, die nidyt allein durdy die Yamen Ditringa und Mlajus gekenn-
jeidnet find, wenn aud) [don bieje greifbaren Besiehungen Rlar-
jtellen, dbaf die Bengeljdie Theologie Erbin eines fortentwidelten und
gelauterten @occejanismus ijt. Die Grundanjdauungen beider Theo-
[ogen find fo nahe verwandt, daf es jidh lohnt, einmal die Der-
gletidhung in unmittelbarer Iebeneinanbderjtellung durdhzufithren. Su-
nidyft nuben beidbe in Rervorragender IDeife die Spradmifjenidaft
filr bie HAuslequng. Menn Oabei Bengel mit feiner tertRritijden
Einfidit im Ieuen Tejtament der Sortge[drittenere ift, fo ift thm
miederum Coccejus in fjeiner Henninis bdes rabbinijden Nlaterials
itberlegen. Menn man bei ifnen als Unter{died in bder biblijden
Theologie geltend madien kann, daf Bengel die typologijde Aus-
legungsmethode verjdymaht, o hiangt das dod) wieder damit sujammen,
oag er bdem Alten Teftament nidhyt fo viel Interefje widmet wie
Coccejus. Aber trof odiefer Derjdiiedenheit ijt es gerade bie Auf:
fajjung der Heiligen Sdjrift, weldhe beidbe Theologen nahe jujammen-
jtellt,!)

) Siir 3. A. Bengel kommt hauptjadlidy in Betradit: Gnomon novi
testamenti, gitiert nady ber 8. Auflage, Stuttgart 1891. Erkldarte Offen=
barung Johannis, hrsa. von Hoffmann und Burk, Stuttgart 1834, Ordo
temporum, Stuttgart 1741. J. @h. §v. Burk, Bengels Leben und Mirken,
Stuttgart 1831. O®.MWadter, J. A. Bengel, Stuttgart 1865. 3Sur Einfiihrung
in bdie Bengeljdje Theoloaie eignet fid) die trefflidie Arbeit von J. Winkel-
mann, Die Offenbarung, Giitersloh 1913, 5. 386—4890.

B ———————
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1. Beide fehen in bder Sdyrift ein auf Chrijtus abzielendes
(Banzes, ein Syjtem mit Spymmetrie und Sufjammenklang, in bdas
febes einjelne als ein Teil des (BGangen organifd) eingegliedert ift.
(Berade hier finden [idy bei TCoccejus |don ganz bie gleichen Aus-
briidke wie bei Bengel, befonders wo er [ein Syjtem bder Prophetie
in der Sdyrift nadjzuweifen judt.?)

2. Aud) die Betonung bes Stufenganges in dem ordo temporum
liegt bei beiden vor. Dabet ijt allerdings Coccejus wiederum jtarker
als jener an der altteftamentlichen Periodifierung intereffiert und zeigt
iiberhaupt eine grofere Spannkraft, grofe (Gebiete 3u fiberjdauen.
Bengel hingegen eradnat feine Befdirdnkung auf das kleinere (Gebiet
burdy ein fortgejdyritteneres Derftandnis fiir wahrhaft geididhtliche
Auffafjung der Offenbarung und fiir die Erkenntnis der prophetifdhen
Derjpehtive.?)

3. eil beide bdie gottlihe Wahrheit nidyt als logifdies Syjtem
auffafien, jondern als gejdhidtlidie Offenbarung, fjind fie einig im
(egenfal gegen jene orthodore Sdiolajtik, bdie Ourdhy men|dliche
Cermini von den Sdyriftaedbanken abbiegt und bdie Bibel nur ge-
braudyt, um Beweisftellen fiir ein dogmatifdies Snjtem 3u fudjen,
ofne fie felber in ifrer eigenen Spradie und nad)y ihrem eigenen
Sinne 3ur Geltung Rommen 3u laffen.?)

') Die Sdyrift ,ift ein efgens auf Chriffum abswedendes Gange” (Burk S.70),
nidyt nur ein Sprudbudy, jondern ,unum continuum systema® (Widyter S. 180).
wEin jhdnes und herrlid) sujammenfingendes Snjtem” (Gnomon VI), vgl. XVIIIF.:
pes ftimmt alles jo fdion 3jujammen (omnia se quadrant)’ — rund wie eine
Hugel (Burk 63), ,summa inest symmetria, exacta praesto est concinnitudo
(Gnomon XXIII). Tebes Budy ijt ein pars totius (ddter 181, ngl. 144, 151,
406). ,@bwoRl jedes biblijde Bud) ein Ganzes fiir jid) ift und jeder Sdyriftiteler
feine eigene Nlanier Rat, jo weht dod) ein Geijt durd) alle, eine Jdee durds
oringt alle (Gnomon VI). 3u bdiefen Ausfiihrungen vgl. die Sdriftauffafjung bdes
Coccejus oben S. 30 ff.

) Revelatio oeconomieae divinae habet suos gradus (Gnomon 435).
Inerementum sumit revelatio coelestis (Gnomon 9721.). Dal. Ordo temporum
p. 305: ,Non erat patriarcharum, nosse quae per prophetas demum prolata
sunt: non erat prophetarum, videre et audire, quae apostolis demum vi-
denda et audienda obtigerunt . . . Die prophetijje Perjpektive: Burk 3551.,
Gnomon 143f. Dal jum Gangen bdie Darjtellung des Stufenganges des Bunbdes
und Reidjes im A, T. und M. T. bei Coccejus.

%) wEs ift erjdiredilid), wie man jid mit menjdylifer Terminologte auf Akas
emien verderbt, und von ben Sdriftgedanken verirrt” (Burk 358). Um ans
genonmener Gupothejen willen darf man bie Sdrift nifit mit Gewalt bdrefen,
fiberfoupt ift es verkefrt, wenn man 3uerft bie Thejes feftjeht, und hernady exjt
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4. Die wefentlidy neuteftamentlihe Beftimmtheit der Bengeljdhen
(@ebanken fiihrt bei der Behandlung bder Bunbesidee 3zu einem
deutlidfjen Unierjdyied. Bier bringt die Honjentration auf bdas IMeue
Tejtament Bengel einen Dorteil. Er will nidht die neue ®konomie
durd) einen mehr altteftamentlidhen Begriff beseidhnen. Er Ronjtatiert
bie Derfchiebenheit 3wijdien Berit und Diatheke. Das eine heife
Bund, bdas anbere Teftament. Die volle Sohnjdaft bdes Meuen
Cejtaments werde durdy Bund nidit voll genugjam wiedergegeben,
audy reidie Tejtament nidt aus, weil diefes im emigen Leben fein
Enbe habe.') So bevorsugt er wie bder Ilutherije Toccejaner
J. B. MMajus als beherrjdendes und sujammenfafjendes Prinzip den
Gedanken der (Dkonomie, von welder die Bibel unvergleidlide
Madyridit enthalt.*) Diefer Begriff ift aber dem cocceja-
nijden Reidysbegriff gleidartig.?) Die Okonomie ijt die
Ausfithrung des gottliden Ratfdluffes, die Offenbarungsveranitaltung
und Offenbarungstdtigheit Gottes, die aus der Ewigkeit ftammi und
in die Ewigheit miindet. Sie veidt von der Sdydpfung bis 3ur Doll-
enbung und hat es ju tun mit dem gansen ienidengeidhledht vom
Anfang bis jum Ende aller Dinge, durdy alle Weltzeiten Hhindurdy, fie
jchlieht den ganzen MWeltplan mit den Délkern ein, fie ijt nidt nur
individueller, fondern audy univerfaler Art. Diefe Ghonomie bringt
Gott unbedingt jur Geltung.!) Mir fehen, daf Bengel hier
durdyaus in den Bahnen der Theologie bdes Coccejus
geht, denn was er iiber die ORonomie ausfiithrt, das
ijt, menn audy unter dem durd) Poiret und J. . Majus
empfohlenen Gefamititel, bod) gan3 das Gleidhe, was
Coccejus durd odie Derbindung von Reidh und Bunbd
ausjudriicken judyte. Wenn Winkelmann Jagt, daf die DRonomie
Bengels bdie in der Gejdiidhte wirkjame Niadyit Gottes iiber der (e-

Beweisftellen daju judit” (Burk 238); val. Gnomon XIX: ,usum quoque docet
seriptura . . .“ ober Erklirte Offenbarung 140: jidh in Gottes Lefhrart
fdiden”. Der Rerrjdienben Theologie gegeniiber ham audy Coccejus fidy oft
genug vor wie eine ,ecclesia monadica®, wie ein ,einjames Reidsftadtlein”
(Wadter 166). Seine Antithefe: Sdrijt gegen fjdjolaftijde flberlieferung (oben
S. 221.) ijt der Bengels gan3 gleidjartig.

) Gnomon 155f. 903; vgl. Burk 67.

%) Gnomon VL

%) Su beadyten ijt audy bei Bengel die MWebeneinanberjtellung von Reid) Gottes
und @konomie, 3. B. in Erkldrte Offenbarung 140.

1) Gnomon VI, 414. 763. Wadyter 97. 142, 144, 406.
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jdiichte ijt,") fo Rann bdie coccejanifdhe Ridjtung treffender nicht be-
jdhrieben werbden.

5. eil beide darin eins find, dafy die Schrift uns eine Gr-
kenntnis der univerfalen ®konomie vermittelt,?) uns den Einblidk in
den Ieltlauf, in die Ge[dichte des Nenjdhengefdhlechts und der Kirdye
im Lidt der Wege Gottes gewdhrt, fehen fie eine Hauptaufgabe der
Auslegung darin, eine Theologie bder Weltgejdidite aufjuzeigen.?)
Weil ferner fiir den Glauben nady der Sdyrift die Weltgejdhichte nicht
ofne Weltvollendung denkbar ift, find fie beide ausgefprodiene Es-
dyatologen.!) Jhre Auslegung der Apokalypfe ijt die Rirdyenge|dhidht-
liche,) mur daf @occejus vorfidhtiger ijt und Bengel mefr redhnet
und propheseit.®) Beide fehen im Papjt den Antidyriften. Sie find
Mifjionstheologen, weldje die Bekehrung der Juden und Heiden im
Sujammenhang mit dem Ende ermarten und auf diefe arofe Ntiffions-
eit Hoffen.”)

Die Derwandijdiaft ift aljo alles in allem eine auffallende und
tiefgreifende. Es ijt viel 3u wenig, wenn Ritjhl fagt, daf Toccejus
als wijfenjqaftlihes Dorbild auf Bengel gewirkt habe.®) IWir miiffen
vielmelr f[agen, daff Bengel ohne @occejus undenkbar ijt. Menn
Ritjhl an anderer Stelle bemerkt, daf bdie Bengeljhe Theologie ein
ins Wiirttembergijhe itberfetster Coccejanismus fei,’) fo hat er trof
bes lickenfhaften Mlaterials, mit dem er bei Coccejus gearbeitet hat,
gan3 das Ridytige geahnt. Das gilt vor allem von der Auffafjung
ber Bibel als eines organijden Syjtems. Diefe Linie zeigt in nod
viel [piterer Seit eine divekte Sortjebung in bder Theologie von
Johann Tobias Bedt, der nidit jowohl wie die Drihodorie die

S. 435. 9 Wadyter 97.
Wadyter 8. 11. 12. 61. 63. Dgl. Winkelmann 486.

') Tota religio nestra tendit in futurum (Gnomon 528). ,Die allgemeine
Sithrung Gottes geht durd) bejtindiges Warten des Sukiinftigen” (Wadter 173).

%) ,So wenig jemand bdie Propheten Alten Tejtaments erhldren, und bdabei
bie epangelijfje Gejd)idite von JFeju Chrijto unberiifhrt lafjen Rann: jo wenig
kann jemand die Offenbarung erkldren, wenn er die Hirdjen= und Weltgejdjidte
nidyt dazu nimmt" (Eckl. OfFfb. 137).

%) Wenngleid) es bei Bengel an fid) felbjt bejdeidenden Einjdrinkungen
nidyt fehlt, vgl. ErRl @ffb. XXXI, 152.

) Gnomon 602 verjteht er Rom. 11 dbahin: Wenn hein Dolk mehr jein wicd,
bem nidht dbas Evangelium verkiindigt ift, wird Ijraels Derjtoding aufhoren.

%) Rit{d[, Die drijtlidle Lehre von der Redtfertiqgung unbd Derjéhnung.?
I, S.607. 9) Pietismus I, S. 505.
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Sdyrift im allgemeinen als Quelle und Morm aller Erkenntnis gefaft
wiffen wollte, jondern fie gut coccejanijdy ,als ein ferliges Ganjes,
einen bielgegliederten, aber in ber Einfeit Odesjelben Geijtes ber
Wahrheit bis jur vollenbdetjten Gejtalt fidy fortbilbenden Mrganismus
der Theopneujtie” auffafte.?)

Don bden iibrigen Wiirttembergern feien nody Hervorgehoben
Sriedridy Chrijtoph Oetinger und Johann Ludwig Sricker. Metinger
ijt der Derfaffer eines ,Biblijden oder emblematijden Worterbudyes”.?)
In diefem widmet er dem Bunbdesbegriff einen langeren HArtikel. Er
faft Berit=Diatheke fjowoRhl als ,Derfafjung, CEinridtung, Ordnung,
wie als gefdloffenen Dergleid) mit Rediten und Dflidhten.” Er mwenbdet
fid) gegen bie Ausdrudisweife von einem ,IDerRbund mit Adam”,
wovon in der Heiligen Sdrift nidits jtehe. Er ridytet fidy iiberhaupt
gegen bie foderaliftifhe Niethode, da bdie Sdyrift nidht nur eines,
jonbern mannigfadie Sinnbilber braudie. Aber auf der anbern Seite
hat die Bundestheologie einen befrddytlichen IMiederfchlag bei Metinger
suriichgelafjen. DBefonbders bemerkenswert ift die Betonung jenes alten
(Gedankens des Soderalismus, der iiber dem Eingangstor feiner Ge:
|hichte [teht: , Alles ijt ein eintiger Bund der Gnabden oder
ein einiges Geheimnis der Gotftjeligheit." &Er redet von
oem Bund Oer Gnade in feiner verjdiedenen Offenbarung. Huerjt
ift er eine Drivatmanifeftation (Adam, Abraham). Dann wird er 3u
einer dffentlidhen Ulanifeftation (NMofe). Der Sinaitijde Bund
ift ,des Gnadenbundes gefellidhes Beding.” Aljo aud
Qetinger betradytet das Gejely unter dem Gejichtspunkt des Gnaden-
bunbes. Das bisher Erwihnte ijt nady ihm unter der Uberjdyrift
(Alter Bund” jujammensufajjen. Dagegen heift der ITeue Bund
Loiejenige Derordnung der Derheifungen, welde Tejus nady erfiilltem
gefeklichen Bebding frei ausgetheilt ben Glaubigen”. Das Derhiltnis
pon Bund und Reidy findet bei Qetinger audy feine ausbdriidkliche
Sormulierung. Die Offenbarung Johannis vermandelt den Bund in
eine ,vollige Reidsverfajjung”, ,der Bund wird erhioht im Reidye
(Gottes: da ift alles beifammen, da [teht alles anjdaulidy da und
witd allen Mationen ihren allgemeinen Nlenjdenverftand aufridten.”
Detinger lakt alfo den Bund abgeldjt und vollendet werden odurd
bas kommende Reich mit feiner ,priefterlid)-koniglidien Derfajjung”.?)

&2 II, S. 503.
.Ch. Metinger, Biblijhes obder emblematijdies MWarterbud). 1776. S. 86ff.
unbesgedanken finden [id) aud) in §. @h. Qetinger, Etwas Ganges
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eben biefen (Bedankenveihen find es befonders wieder die Aus-
fiihrungen iiber die Symmetrie der Schrift und bie Befonberheit ifres
Stiles, die wie bei Bengel an Toccejus anklingen.?)

Aud) bet Oetingers Sdhiiler J. £. Sricker,?) der fiir Collenbujdh
bebeutjam geworden {ft, finden ficdh Odeutlihe Spuren der Bunbdes-
theologie, die woll auf J. ID. Jiager in Tiibingen juritckgehen.
Dielleiit hat er aber aud) bei jeinem Rollandijdyen Aufenthalt cocce:
fanifdhe Einfliijje iibernommen.

d) Chrijtian Augujt Crufius.

€h. A. Crujius in Leipsig ift von Srans Delijdy mit Redyt als
ein Ausldufer der Bengeljdien Scule gewiirdigt worden.”) TFebodh
hat Delihidy iiberfehen, dak er nidyt allein durd) feinen Sufammen-
hang mit Bengel erkldrt werben kann, fondern daf er jugleidy oder
Sortjeger der Linie Coccejus—Difringa— Najus ift. Wenn Delitjd
als Segenswirkung Bengels budyt:*) 1. die Erkenntnis des Thiliasmus,
2. ben Glauben an bdie herrlidje Sukunft des Dolkes Ijrael und die
Wertung der alttejtamentlidien Prophetie und Dorgejdhidite als Dro-
gnofe auf die Enbdgefdyichte, 3. die ErRemntnis von der jinnlichen
irklidjkeit der "alttejtamentlidien Gefdyidhte — fJo jind bdas alles
Itomente, die Bengel und feine Sdule als ein Erbe von bden ge-
nannten Dorldufern empfangen haben. So Rann man denn audy bei
Crujius fagen, daf er, verglidhen mit der coccejanijdien Sdyule, in

pom Evangelio, herausgeg. von X¥. €. €. E{mann, Reutlingen 1850, S. 61 f.64.65.
Dal. dazu dbas Hapitel iiber den Bund in ,Hurje unbd [eidyie Herzenstheologie”
voit einem Sveunbde Metingers, Reutlingen 1839, S, 521f.

') §. @h. Oetinger, Die Theologie aus ber Jbee bes Cebens abgeleifet,
hrsg. von J. Bamberger, Stuttgart 1852, S.99: die Symmetrie der Tefre in ber
Sdirift. Das Sundament und das darauf gebaute Haus bilden miteinander ein
(Oanges. Dergleid) mit ber Snmmetrie des Baumes. Die Symmetrie der Wake-
heiten. Serner S. 95: bie Reiliaheit und der Wadidrud bes Stiles der Beiligen
Sdrift, befonders in den Prophezeiungen ober den antizipierten Hiftorien. Der
gitilihe SHl (100). Dgl. ,Etwas Ganzes vom Epangelio” S, 117 f.: ,Ans
merkungen fiber die Nlund: und Sdreib=Art der Minner Gottes”,

‘) Vgl M. @€h. & Efhmann, J. £ Srider, ein Cebensbild aus der Kirdjen-
aejdyidjte des 18, Jahrhunbderts, Tiibingen 1864, S. 229, 235 ff. 244.

) Chr. A. Crufius, Hypomnemata ad theologiam propheticam. 3 Boe.
Leipsig 1764, S. 71. 78. Daju: Srang Deligjdy, Die biblijd) = prophetijde
Theologie, ihre Sortbildbung durd) Chr. A. Crufius und ihre neuejte Entwidilung
jeit ber Thrijtologie Hengjtenbergs. Ceipzig 1845,

‘) S.6f.
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den Grundziigen nidyts wefentlidy IMeues in feinem Spjtem der Pro-
phetie bringt. Auch bei ihm [pielt die typologijdie Betraditung der
altteftamentlidien Gejdyichte eine Hauptrolle,!) wie er denn audy 3. B.
auf oie tnpologifdie Bedeutung bdes Sabbats hinweijt.?) Audy ihm
ijt der Inhalt der Weisfagungen des Alten Tejtaments jdon bei den
Patriardien und im Gefel Hiofis: Chrijftus und fein Reidy, das er
definiert als die gotilidie Ohonomie durdy den Nlefjias, der das Siel
Oes ganjen IDerkes (ottes ijt und das Hauptobjeht der gefamten
Offenbarungsreligion.’) Das Reidy ift thm nidyt nur die gbtilidye
Dorfehung ober die Hirdye, fondern bas sielmiagig verlaufende Heils-
werk TJehovas, das durd) Sortgang und Ausbreitung sur End-
erfitlllung firebt.!) Das ijt alles wie audy die [dlieglide Betonung
der BRoffnung, daf bdas Reid) in feiner Endgejtalt auf der el
jitbar mwerbe und alle Reidhe ber Welt in fih aufhebe, ein
genuiner oder weiterentwidtelter Coccejanismus.’) Audy bei ihm ift,
allerdings unter Bengeljchem GCinflufs, der Reidhsgedanke durch den
ber ORonomie iibermdlbt, aber in einer Meife, daf dadurd) gerade
bie coccejanifchen Iiotive bejonders gefordert werben. Er betont,
,00F man bei der ganszen Beiligen Sdrift einen gejdiidtlidien Plan
jugrunde legen und bdiefelbe als eine nad) und nady gejdehene Ent-
widelung Oer gottlidien Anftalten bergejtalt betradyten miijje, daf
immer ein Teil vermoge diefes Dlans an den andern fjidy anjdlieft,
alle sufjammengenommen aber erjt ein (Ganies ausmadien.”®) Die
Bunbdesgebanken werben forgfdltig behandelt, wenn aud)y nidt nad
bem coccejanifdhen Schema.’) Daniel und Apokalnpfe werden fiir die
(Mejtaltung bes biblijden Gejdhidyisbildes 3u wefentlicher Geltung ge-
bradit.”) Eine wirklihe Abweidung von der coccejanijhen Linie ift
audy bie bejondere Gejtalt feiner Epodyenlehre bder Melt- und Heils-
geldichte®) nidyt, wenn audy hier die Bengelfjden Spesialitdten (die

1 1, p. 43fi. %) p. 182. 9 p. 991f. 4) p. 101 .
) p. 631ff., nal. mit Deligjd S. 101. % Bei Delijd) S. 1701.
) p. 178 f. % p. 202 ff. 207.

%) p. 213ff. Die alttejfamentlidien Epodien (p. 235 ff.), beren er [ieben 3dhit,
bilben den erften MWeltdon. Der zweite Weltdon (aetas mundi posterior 516 ff.)
wird eingeteilt 1. Die Derhiinbdbigung bdes Evangeliums von JJerujalem in alle
elt hinaus, 517ff. 2. p. 554 ff.: das Reidy Gottes wird von den Juden weg-
genommen und bden Heiben geaeben. &s folgt die Seit des Antidyriften in brei
Periodert. 3. p. 570ff.: der glorreidje Sujtand der Hirdhe in jwei IMillennien:
a) allgemeine Dilkerbekehrung, Rettung bdes jitdijdyen Dolkes, b) ber Derniditungs-
jug Gogs unbd Niagoas und bderen Iiedberlage. Polemik gegen bdie [icben Perioden
ber Coccejaner: p. 6041
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jieben Beitenn von je 1111/, Jahren) im einjelnen einen Unterjdhied
bilden. Aber wenn er gegen eine Ilbertreibung der Siebenperioden:
lehre durdhy die coccejanijfie Schule polemifiert, fo Rommt er dod,
genau 3ugefehen, im Grunde jelber auf fieben neutejftamentlidhe Perioden
heraus. So muf Crufius angefefhen werden als ein ftark von Bengel
beeinflugter Sorberer Oer oben gejeidineten Entwidlungslinie bes
Coccejanismus.

4, Die Sortwirkung des Coccejus auf Dertreter des Pietismus,
welde die Ronfeffionelle Grenze auBer adyt laffen.

Aud)y Samuel Collenbufd), Johann Gerhard Hajenkamp
und Gottfried Menken lafien jid) trof des energijdien Einjprudys
von Rermann Cremer') nidyt begreifen ofne die Beaditung des cocce-
janijhen Erbes. Sie haben ihr Eigentiimliches aufgebaut auf den
Elementen, melde ihnen die coccejanijdhe Theologie an die Hand
gab. Ntan konnte swar junddjt verjudyt fein, Cremer im Blik auf
Collenbujdy suzujtimmen, da bei ihm bdie Einwirkungen von Anton,
Detinger, Bengel und Sridker, die zujammentreffen mit Leibnizens
Jbdeen von oder ,Dervollkommnung”, nadweislidy jo Rlar find, dak
man von feber andern gejdiditlidlen Dermittlung bdiefer Gedanken
Abjtand nefhmen mddyte. MWenn er iiber die Sdyrift [agt, fie fei ,ein
ftufenweis aufjteigendes, jujammenhdngendes, vollftandiges Seuanis
von dem geoffenbarten Gelheimnis Gottes, des Daters und Chrijti”,
wenn er rtedbet von einem ,bemunderungswiivdigen, -einfeitliden,
jtufenweis aufjteigenden Plan bis 3ur Dollftdndigkeit des Gangen” —
jo Ronnte man das allein auf Bengel juriikfiithren und alfo nur von
einem abgeleiteten Coccejanismus reden.®) Die CEigentiimlidkeiten
@Collenbufdys: die Ablehnung des ftellvertretenden Strafleidens, die be-
jondere Auffafjung der Henofe und des findliden Sleifhes Thrifti, die
Leugnung der Erbjduld finden (i) bei Coccejus nidyt. TFedody ift
auf der andern Seite das offenbarungsaejdyichtliche NToment in feiner
Derfohnungslefre, das ihm ben Sujammenhang der Merke und MWege
(ottes, den Weltplan, die Grundauffafjung des Reidjes Gottes aus-
madyt, jo eng angejdylofjen an das alte coccejanifdie Sdhema ohne
daf freilidy die Stidyworte der Bunbdestheologie gebraudit merben —,
baf man fich bei ber oben Dbejeidhneten Auffajjung der Sujammens:
hinge nidit begniigen Rann. WMir Qaben bereits gelegentlidh auf

) RE.® IV, S. 233 ff.; ogl. bejonbers 239. %) S. @ollenbujdy, Goldene
Apfel in jilbernen Scalen. 1. Hejt. Barmen 1854. S. 7. 8.
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eingelne iiberrajdhende Anklinge hingewiefen. . Der Hauptpunkt aber
ift folgender. ollenbujdy jagt: Gott jtellt Adam auf die Probe, ob
er wohl im Gehorjam bleiben wiirde. Sein Sall mit feinen Yad-
wirkungen auf das ganze Hlenjdiengejdyledyt durdykreust die urfpriing-
lidien Abjidyten Goftes. Chrijtus, Adams Gegenbild, ijt der Micder-
herjteller. Er muf audy durdy die Sdhule der Priifung und Erprobung,
um @ottes Reiligheit und Geredhtigheit ju geniigen. Er erfiillt das
(Befey Gottes in uns. Und audy unfere Heiligung geht durd) Priifung
sur Dollkommenheit hindurd). Bier wird die ganje Derjohnungslefhre
in eindrilcklidier Meife abgeleitet aus Oden heilsge|dyiditliden An-
fangen des Urjtandes und bdes Salles. Das war aber der Anfang
jeder edyten coccejanijdien Predigt.

Dajzu kommt bdie Redeweife von den Staffeln der Reiligung, die
uns fdhon bei Lampe begegnete. Don Stufen der Seligheit und Der=
dbammnis nad) dem Tobe redet Toccejus felbjt (S. 113).

B. @remer hat mit grofer Bejtimmtheit ausgejprodien: ,Mebder
bie Wiirttemberger nody Collenbujdhy haben irgendweldie Anregungen
von Coccejus oder den Coccefanern her empfangen.” In besug auf
die [dhwabijdhe Theologie wird dieje Behauptung jdon durd) die Hamen
Ditringa und Majus enthrdftet. In besug auf Collenbujd) aber ver-
kennt Cremer, wie nadyher audy fiir Bremen bei Nienken, die mirk-
fame, durdy Generationen nadywirkende Mladt des Kanzelcoccejanismus.
Das, was Cremer mit Redyt bei Tollenbujdy bdie Hette des (Bewebes
nennt, die Auffajjung der Offenbarung als Ge|didyte, der biblijden
Gejdiichte als RHeilsgefdhidite, wir Ronnen Rinjufiigen: das Warten
auf die Dollendung des Reidjes Gottes, die esdhatologijde Bejtimmt=
heit der (Gottesreidhgedbanken, das bringt @Collenbujdy mit, jdhon bevor
bie Bengeljden Ginfliiffe 3u ithm kommen. Es tut nidit not, aus-
gefprodiene Bejdiaftigung Collenbujdys mit Toccejus nadyzuweifen.
Sowohl im Duppertal, er wud)s in Sdwelm auf, das zu lutherijd
Didylinghaujen gehorte, als audy in Duisburg, wo er [tudierte,
withte auf der Hangel und in bder Erbauungsliteratur bder Tocce-
fanismus nad), ber immer [tark mit dem Reilsgejdyidtliden Sdhema
arbeitete, JInsbejondere war Duisburg eine alte Statte nieberlandijdyer
Tradition.

Audy bei J. 6. Hajenkamp ijt der CEinfluf des Duisburger
Bobdens, aber zubem bdie Madywirkung der reformierten Dorbilbung
auf der Akademie 3u Lingen 3u beacdhten. Wenn er audy in feiner
jfugendlidhen Oppojitionszeit nody jo leiden|d)aftlid) gegen den Geijt
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eines erjtarrten Calvinismus ausjdligt, jo kann er dody gerade aud
in jener 3eit vom ,G®nadenbund” fjpredien.!) Er bringt fiir oie
Bengel-Collenbujchijden Cinfliijfje eine heilsgejdyidytlicdy bejtimmte Pri-
dispofition aus feinen allererjten Sufammenhangen wmit. Dafiir ijt
eine Thefe aus feiner Sriihjeit bejonders lefhrreidy: ,Ecclesiae nostrae
reformatae Belgicae imprimis honori cedit, doctrinam sacri co-
dicis de futura Judaeorum saluberrima conversione . . . cogno-
visse.“®) Dem entlprifit bdie beseidinende Tatjade, daf er fich
befonders gern mit dem Problem ber Prophetie befaft.?) Seine
Reidisredhte und =ordnungen, Reidysbegriffe und -gejele haben bdody
nidgt nur die Stufenlehre, die eigentiimlidie Betonung des Redjtes
Mottes ujw. im HAuge, er Rann audy [predien von apokalyptijden
Reidysbegriffen.) Dabei fordert bder Gegenfal gegen bdie morali-
jierende Derfliihligung oder Aufkldrung jene Betonung bder geift:
leiblidgen Dirklidhkeit des Reidies, die er mit den IDiirttembergern
gemeinjam hat, Es erinmert aber nidyf nur an bdiefe und an Hobbes,
wenn er jagt, Gottes Herrfdaft fet kein blof geiftiges, jonbern ein
wirklifes Reid); weil der Honig und die Reid)sgenofjen nidit blof
moralijde, jondern audy phyjijdy organijierte Geijtwefen jeien, fo
befie der Honig gar Rein Reid), wenn er nidt audy ein politijd-
phyiijdhes Habe.?) Den Endgedanken odes Coccejus, welde eine
Berrjdaft der Hirdye iiber bdie Weltreidhe Ilelren, jtehen biefe Ge-
banken ebenfalls gans nahe. Ebenfo ift das Wort von E. H. 6.
Rajenkamp: ,Der Prebiger foll predigen nady der Analogie bes
ganien Werkes (Gottes, wovon bdie Bibel Kunde gibt") jomoRl im
Sinne etnes genuinen, als eines abgeleiteten Coccejanismus (Bengel)
gefprodhen. Audy bei bden DBriibern Hajenkamp haben wir jene
Hreuzung der Stamme 3u Ronjtatieren.

Y Dgl. St. Augé, S. Collenbujd) und fein Sreundeskreis. I ITeukirdjen
0. 3., S.31

%) RE® VII, S. 462.

%) Briefe fiber Propheten und Weisjagungen. Duisburg 1791, {iber Afnbden
und MWeisjagen. Duisburg 1792.

¥) Die ,Reidjsbegriffe” jind ein Lieblingsmort, vgl. 3. B. Briefwedjel 3wijden
£avater und Hajenkamp, Hrsg. von Ehmann, Bajel 1870, S. 54. 61. 83. Aud
bie Lefre vom Satan gehdort 3u den Reidysbegriffen: 88. Swebenborg hat keine
apohalyptijdien Reidjsbeqriffe: 123.

¥) In Briefe iiber Proph., 2. Teil, 11. Brief, sitiert von G. Menken, VII,
5. 60f.
*) Die Wafrheit Jur Gottjeligheit. 7. Hejt. Bremen 1836. S. 254,
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Bei B. NMenken?) wird das Reid) Gottes behandelt als bdie
Hauptjadge der ganzen Bibel, als das eine, das alle Einzelheiten
ber Scrift su einem Gangen vereint, fie alle erklart und aufjdlieft,
perteidigt, verfohnt, beglaubigt und bejiegelt. Mahre Erkenntnis
(Gottes ijt [olde feines Reidhes und Redyts. Das Reid) ijt Sweck und
3iel ber Welterifaffung. Es ijt aud) der einsige Sielpunkt und be-
jtimmenbe Grunbdjaf der gdttlidhen Meltregierung. Die Welt ijt da
um des Reidies willen. Alles, was in der Melt gefdhieht, jteht mit
biefem Reid)y in gewifjer Derbindung. Im Wiittelpunkt jteht bder
heilsgejdhichtlidhe Gang des Reidyes in der biblijden ,Gejdidite der
Anftalt Gottes”. Darum bedeutet das Reidy das MWerk Gottes, das
mit der Erwdhlung des ijraelitijden Dolkes anfingt und durdy alle
Jabrhunberte jum Siel gefiihrt wird. Das bringt weiter jur Be-
[haftigung mit der gejamten Meltgejdidite unter dem Gefidytspunkt
Oes Reidjes Gottes, die befonders an das Danielijdhge Nlonardyienbild
angekniipft wird. Der ganze Kijtorijhe Inhalt der Bibel hangt mit
der ganzen Weltgejdyichte sujammen, wird von ihr beftatigt und wirft
L£idht auf jie suriik. Das Honigreidy Gottes ijt die unfichtbare Durzel,
die Weltreiche hilt und trdgt, und bdie unfiditbare Hraft, die Melt-
reidie [dylagt und zermalmt. Das 3Siel der honiglihen Regierung
aber ijt bie gbttlidhe Staatsverfajjung, die allen irdijdhen Reichen ein
Ende madjen, die ewige Univerjalmonardiie, die das AU unter dem
einen Haupt Chrijtus vereinen und jujammenfafjen joll. Alle Perioben
oer Meltgefdhichie, audy die widergdttlidien Revolutionen, die nady dem
Joeal eines poetifdy-ethijdien Gottesreidhes im Dienjt der AufRklirung
eine vollkommene Staatsverfafjung erfireben, miijjen biefem Siele
dienen. Das vierte Reidh bei Daniel ijt dbas romijhe in all feinen
Derdnberungen und Subkseffionen.?) Die Erjdeinung des Antidyriften
jieht bevor. Der Chiliasmus mit der Hoffnung auf Ijraels Rettung
und mit der Redynung der 2000 Jahre®) wird im Anjdhluf an Bengel
und Roos entwickelt.

Diefer kraftige Biblizismus mit [einer Reidistheologie und [einem
Sug ju prophetijf-apokalyptijfier Betradtung Rann nidit verftanden

') Unjer Heferat fafgt die Auferungen fiber das Reid) in folaenden Sdjriften
sujammen: Didmonologie (VII, befonders S. 54—61), NMonardyienbild (VII, bef.
5. 124—166), Derjud) einer Anleitung (VI, S. 26f. 75ff.).

%) Aud) bei NMenken findet fidy wie bei Coccejus der Gedanke, daf das
imperium Romanum in bdie civitas christiana iibergefe, ngl. VII, S. 152.

) Dal. die Seittafel bes Bengeljdjen Syftems bei Burk, S, 278,

Sdrenk, Coccefus. II, 5. 21
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werben ofjne Beriidkjihtigung des Bremifdien iutterbodens, der von
coccejanijhen Einflifffen Rrdftig und fief ourdpfliigt war.') Es ift
dabei siemlidy belanglos, ob Nlenken mifiverjtehend gegen die Hermes
neutik des @occejus polemifiert, ob er bdie Sujammenfafjung der
driftlien Cefre unter dem Gefidfitspunkt des Gnadenbundes ver
wirft, wie fie fein Urgrofvater Lampe vertrat.) Er bleibt im Grunoe
body der Reprifentant einer Ridhtung, die durdjaus diejen Murzeljtock
perritt, nur baf gewifje Engen, befonders alte Schematismen und
Baro&biblisismen abgejtofen und oie ethijdien Tenbdenzen Tollen=
bujhs und esdyatologijfhen Bejonderheiten Bengels und Roos’ auf
dent alten Stamm aufgepfropft find. Serner ijt der Haupigegenjah
nidgt mehr Rom, fondern die Aufkldrung mit ihrer Derfliidytigung
bes Reides in Lehre und MMoral. Die politijden Ex|dyiitterungen,
die feine biblijden Gefichte fordern, find nidht mehr die Religions-
kriege des 17. Jafrhunderts, jondern die franzdlijche Revolution und
ber Aufitieq Mapoleons. Diefe Derjdyiedenheit der gejdyidytlichen
Situation erRldrt es, daf nidit fo fehr bdie Gejdidte der Hirdye, als
pielmehr die allgemeine Weltgejdichte und ihre Epodyen in Begiehung
jum (Gottesreid) gebracdht werden. Aber die alte Bremer Tradition
iit dody trof allebem jo durdyjichtig, daf unmoglid) die Leitidee vom
Konigreidy Gottes und bdie offenbarungsgejdiiditlihe Betradyiung der
Bibel allein auf wiirttembergijde Einflilfje uriikgefithrt werden
Ronnen.
5. Die Erlanger Heilsgejchidhte.

Don jefjer ijt bei der Behandlung der Theologie J. Chr. K. von
Hofmanns davon die Rede gewefen, daf der reformierte Pfarrer und
Drofeflor Chriftian Krafft in Erlangen, der Rauptanreger der
Ermediung in der bayrijdien Candeskirdie, auf Hofmann tiefgehende
Einfliifje ausgeiibt Habe. Aber bdiefe wurben entweder allein auf
dem praktifdy-religiofen Gebiet gefucht, oder, wenn man von theo-
logijhen Impulfen fprach, fo madte man Krafft, ofne iibrigens
deffen NMadylaf 3u kennen, jum Ibermittler Collenbujd) - Hafenkamp-
Menkenjdier Jdeen jur Derfohnungslehre an Hofmann.?)

1) Das fat bereits € §. H. NUiiller in RES® XII, S, 583 in trefflidjer MWeije
gegen H. Cremer gelfend gemadt.

%y Dgl. €. . Gildemeifter, Leben und Wirken des Dr. @, Nienken, II.
Bremen 1860, S. 232, Derjud) einer Anleitung in Menkens Sdriften VI, Ein=
[eitung S. V1L
% B.Cremer in RES?, IV, S. 240. Mad) einer Niitteilung von Herrn Prof.
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Da hier in der Tat ein widtiger bergangspunkt in der Ent-
widklung vorliegt, fo iff es notwendig, diefen bis bdahin in der
Theologiege[didite immer wieder als unbdefinierbare Mebelgejtalt auf-
taudjenden GErlanger Pietiften endlidy einmal bdeutlicher 3u erfafjen.
Wir werben fehen, daf bdiefe Erdrterung in enger und widtiger
Begiehung fteht 3u unferm Thema, das die Einwirkungen bder cocce-
janijhen Theologie verfolgt. Mutet unjere Unterjudung im Blick
auf die befdieidene Individualitdt Kraffts junadift als 3u weitldufig
an, jo wird dod) das Rejultat die Nliihe lohnen und die eingefhende
Be|djdftigung mit diefem Gegenjtand redytfertigen.?)

Aus Kraffts Aufseifinungen, vor allem aus den Literaturangaben,
bie er in feinen Dorlejungen gibt, geht klar Hervor, daf er feinen
Plag hat in der damals aufblithenden Theologie der Erwediung.
Sdon in feiner Difjertation ,De servo et libero arbitrio®?) fiihrt
er’) §. A. Campes Geheimnis des Gnadenbundes und G, NMenkens
Anleitung jum eigenen Unterridyt von 1805 an. Auf lelteren madyt
er aud) fonjt aufmerkjam, befonders auf fein NMonardyienbild. Aufer:
dem aitiert er Bengel, Hafenkamp, b. NMener. Seine pehtorale Art
der Sdyriftbehandlung f[Heut fidy aber audh nidyt, Hinmeife auf Kanne
und Anna Sdlatter in feine Dorlefjungen einzujtreuen. Mody wviel
jtarker aber ijt Krafft von J. J. Hef beeinfluit. Er liejt im Sommer
1825 biblijde Theologie ,nad)y Anleitung von J. J. Bef’ Hern Oder
D.Goebel in Bonn ift es vielmehr Bofmanns Sreund Pjarrer Karl Goebel
gewejen, bder ifim Tollenbujd) nafegebradyt haben bdilrfte. Goebels Mutter Niaria,
geb. Quyjjen, warb eifrig fiir bdiefe Gebanken.

1) Als Quellen benufe idy den im Befif von Dfr. Germann Hrafjt in Barmen
befindlidien Wadylaf von Prof. Chr. Hrafft, der feine Kolleghefte enthilt, vor
allem die Dorlefung fiber Dogmatik in ber 3., 4. und 5. Bearbeitung von 1832,
J4ff,, BTff. Serner diejenige fiber Sitate bes A. T. im IT. T. (1830), fiber Bibs
lijde Theologie (1825 und 1832) und iiber bie Genefis (1836). Bejonbdere Er-
wihnung verdbient eine Art wiffenjdiaftlides Tagebud), das fifh mit dem Dlan
einet Glaubenslehre befaft, die Hrafft herausgeben wollte. Ein brudifertiges
Nanujkript einer joldjen, wie das Rier und dort 3u lefen ift, liegt aber nidit vor.
Bejonbers bankbar verwerte id) die Iad)jdyrift der dogmatijdien Dorlefung von
1832—34, abgefaht von stud. theol. Marl Hrafft, dem jpiteren bekannten
theinijdien Hirdjenhiftoriker und Dfarrer in Elberfeld. Serner das Ilefenswerte
Sdyriftdien von bder Band desfelben Derfaffers: ,Sum Anbdenken an Chrijtian
Hrafft", Elberfeld 1895, Ref. Sdriftenverein. Der folgenden Darjtellung lege id)
junidyjt jugrunde die Predigten Kraffts iiber frefe Terte, Erlangen 1845.
Sie jind bas einige arofere, der Mffentlidiheit sugdnglidie Bud) diejes Theologen.
Die beiben kleineren Prediatbiifilein besjelben Derfajjers kommen weniger in
Betradt. *) Milrnberg 1818. %) p. 50. 19.
217F
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fehre vom Reidie Gottes”, Silrid) 1819. Dies Biidylein, das man
mit Redjt?) als die reifite Srucyt der Arbeit des Siiridjer Antijtes
beseidhnen hann, hat die Planmapigkeit der Eniwidilung des Reidjes
Gottes als einer jtufenmdfig verlaufenden Offenbarungsgejdyidyie Jum
Jnhalt. enn gefagt worden ijt, daf J. 3. Heh ohne jedben menjd-
lidien Einflug odiefen offenbarunasgejdyichtlichen Standort gefunden

. habe,?) fo mag das fiir fein eigenes Bewuftjein jutveffen. Gejchichtlicy

aber ijt fejtuftellen, daf auf den Siiridier Boden der Toccejanismus
dburdy Johann BHeinridhy Heidegger (1633—1698) bereits 60
Jahre, bevor Hefy feine Studien beendet hatte, eine geijtige Iladt
geworden war. &s ijt beadtenswert, daf gerade Heidegger in nod
ftarkerem Nilafe als fein Lefrer Coccejus das Reid) Gottes im Alten
Tefjtament verfolgt und den Sug jur Darjtellung der biblijden Ge-
jhidite noch energiifjer entwickelt Ratte.) An Swijdengliedern
swijdien Heidegger und Hef fehlt es nidt. Es find da vor allem
wieder dbie coccejanijdien Prediger ju mnennen, die filr die von Heh
fpater in Angriff genommene, iibrigens etwas an bder Oberflide
Rraufelnde und bdie Aufkldrungszeit nidit ganj verleugnende Be-
tradytung der biblijhen ®ejdhichte Bahn gemadit habent) Wir
konnen alfo fdon in der Einwirkung von Hef auf Hrafft die cocce-
janijde Linie deutlihy wahrnehmen.

enn man bei Hrafft etmas wie ein neues feilsgejdyidyiliches
Spjtem judyt, iit man enttdujdit. Er zeigt fiberhaupt Reine bejondere
injtematijche Originalitat. Seine Eigenart ijt ein iiberaus treuer,
forgfiltiger Biblisismus auf jireng injpirationsaldubiger Grundlage,
der ganz nad) der alten Lokalmethode arbeitet. Offenbar war das
Eindrucksvolle bei ihm bdie gefdylofjene biblijhe Riditung unbd bie
bahinter jtehende geheiligte PerfonlichReit.’) Serner muf die von
B. Cremer aufgebradyte Nleinung 3erjtort werden, als ob Krafft
irgendwie in der Derfohnungs: und Heiligungslehre von dem Hreife
@ollenbujdhs abhingig fei. Er ijt in Odiefen Punkien gani orthodoz.
So genau er Nlenken kennt, jo deutlich ift dody fein Gegenjaly gegen

) RE.® VII, S. 796. ) A. a. O. S. 795.

%) Jof. Reinr. Reidbegger, Corpus theologiae christianae. Tigur. 1700.
I, 417 ff. 454 ff.: De oeconomia foederis gratiae sub patriarchis, sub lege Mosis.

1) Dgl. 3. B. Beinrid Staheli, Der getrene Seeljorger an den Tijde
getofjen Jefu Chrifti. Bafel 1764,

5 Dgl. . Thomafius in jeiner Grabrede auf @Rr. Hrafft. Erlangen
1845. S. 15f.
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ihn im erwdhnten Sentralpunkt. Er zeigt audy nidt die Speii-
alititen Collenbujdys bei der odoi duagrics Thrijti. Er betont,
dafy Chrijti Matur 3war den Leib der Sterblichheit, unfere durdy die
Siinbe veriinberte ITatur 3eige, jebod) ofne Erblitnde fei. Er halt
feft an ber ridyterlidien ®erechtigheit ®ottes im [tellvertretenden
Strafleiben Chrijti, und fein inneres Leben ift in bdiefer Wahrheit
befonders fejt verankert. Die Redyifertiqung ijt ihm bdie Losjpredhung
des Siinders im gbttlidien Geridyt. Audy von einer Stufenlehre findet
fidh bei Krafft keine Spur. Mas ikm mit den Duisburgern und mit
Hienken verbindet, das ijt die Reilsgejdhichtliche Betradhtung und der
ausgeprigte DBiblizismus. Aber nod) viel bdeutlidher f[ind bdie Su-
jammenbinge mit J. J. Hep und die Hadywirkungen des Coccejus,
bie ihm gewif durd) den niederrheinijdien Boden 3ugeleitet find (er
war in Duisburg geboren), aber audy durd) eine perfonlifie Be-
jdyaftiqung mit §. A. Lampes Geheimnis des Gnadenbundes verftarkt
jind. s ijt wohl nidyt ofme Einfluf auf ifhn geblieben, daf die
erfte Gemeinde, die er bediente, MWeeje bei Tleve, 100 Jahre juvor
oen Deriihmten Bremer Bunbdestheologen jum Prebiger gehabt Hatte.
Sdion allein aus dem erwdhnten Predigtbudy ikt fidh fein Sujammens-
hang mit dem Coccejanismus ermeifen.

Das gilt junddyjt oon feiner Sdhriftlefre. Die Sdyrift ift ihm
der Sujammenhang eines Grofen und Ganzen, das fjdon vor bder
Abfajjung im gottlihen Bemuftjein als foldhes vorhanden war. Sie
ijt ein Runfireidies Gebdubde, ju dem der Riff vorher entworfen ward.
Sie bietet als ein vollendetes Snjtem mit Symmetrie des Ganzen dem
Beobachter immer von neuem Anlaf zur Bewunbderung. Ihre Art
jteht in Analogie mit der IMatur: diefelbe Niannigfaltigheit in der
Einheit, der gleidhe Iberfluf neben dem Gejel der Sparfamkeit, die-
jelbe |dyeinbare Madyldffigheit in der Sorm und Anordnung unter der
hoheren Regel der Schonheit.!) Er liebt joldie Auferungen iiber den
Stil der Sdyrift: fie ift durdy und durdy kRérnig in allen ihren Ge-
jdhidhten und Ausfpriidhen, fie 3eigt befonbders in der Art ihrer Er-
jahlungen eine gottlid)-weife, reine, [dione Art, die nur das Merk
Gottes, ohne menfdlide Sutat, beridtet.?) — Grundinfhalt und Ntittel-

') Predigten, Dorwort VI, 5.91. Daju bejonders Dogmatiivorlejung von
1833, mitaeteilt in K. Hraffits ,Sum Andenken an @ §. Krafit”, S.23f Dgl
bamit v. Hofmanns Sdriftauffajjuna, dem Stodmener jdon 1835 jhreibt: ,Du
betradyteft bie Reilige Sdyrijt als einen in fif volendeten, durdaus gottliden
Organismus,” MWapler, Joh. v, Gojmann, S. 53.

%) Predigten, 5. 322, 92.
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punht der Sdrift, dbas Binbeglied der Einheit beider Tejtamente, der
Schliiflel des Derjtanbdnifjes fiir das Sdyriftgange und der Einfidt in
ihren Sujammenhang ijt Chrijti Perfon, Amt und Merk.’) Iie
ipater Bek, Bofmann und Delijdy bemiiht fich audy Krafft bejonders
um die biblijhe Pindologie.’) Dor allem aber ijt es fein Anliegen,
der Bemeinde mehr als es bisher gefdyehen ift, den typijhen und
prophetijfien Inhalt der Bibel aufjufdliefen.?) In [einen Papieren
finden fidy ausfihrlihe Stubien 3ur biblijden Typik. HAud)y bdie
Predigtjammlung enthalt eine gansze Reihe Beifpiele von edyt cocce-
janifdier Typologie.!) Die [ieben Senbdjdyreiben der Offenbarung
faft er mie bie Bremer Sdjule als prophetijdhe Bejdyreibung des
Sujtandes der Hirdhe Chrijti bis 3u feiner ieberkunft, unter dem
Babel der Apokalypie verfteht er die zur Welt gewordene Kirdye.?)

Die Grundlage der Heilsgefchichte ijt ihm der ewige, inner:
trinitarijde Gnadenrat Gottes, in dem die Seligmadung der
Siinber und unjere Erneuerung jum Bilde Gottes bejdloffen mwird.")

Das Krafft bejonbders eigentiimlidie IToment, das dann audy von
Hofmann iibernommen wurbe, ijf die Betonung bder Gejdhidtlidy=
kReit der Offenbarung.”) Nt der Beaditung bes heilsgejdyidht-
lidjen Suges der biblijden Gejdjidyte verbindet |idy die Bemiihunag,
Beilsgefdyidyte und Weltgejdidyte in Bejiehung ju fegen. Ilan konnte
freilidy auf den Gebanken kommen, bdaff die in diejer Hinjicht mar-
kantefte Stelle ber Predigten, bdie von IDeifmaditen 1841 ftammt,
infpiriert fjei durdy das im BHerbjt 1841 erfolgte Erjdieinen von
Rofmanns ,MWeisjagung und Erfiillung”. Aber eine Wendung feiner
Gebanken bebeutet diefes Jahr nidyt, vielmehr Rommnt hier nur etwas
sur Ausfpradye, was, wie die Kolleghefte zeigen,?) [dyon langft in der
JIntention Hraffts lag und als Samenkorn Hofmann iiberliefert wurde,

1) Predigten, S. 290,

) Abgefehen von feinen Aufjeidnungen ift dafiir ein Beweis 5. 391 ff. in den
Predigten. %) Dormort VI

%) Die Rode aus Sell, 60f. Die Deutung von Rahel und Benjamin auf bdie
alttejt. und neutelt. Hirdje, 140. Das Ejelsfiillen, weldes Fejus reitet, ein Tnpus
ber Befreiung vom Eneditijfien Stande bes altteft. Bunbesvolkes, 184{. 190f.

%) S, 592, 721. #) S. 26. 57. 376.

") Die gottlidie Offenbarung wird 5. 94 bejeidnet als ,bdie Einflihriung bes
Wortes und Werkes Gottes in die Welt”.

®) Dor allem § 48 in der Dogmatikvorlejung von 1832ff.: ,Blide in Oie
Heilige Sdyrift und Gejdyichte, den Gang bder gdttliden Weltregierung und bie
Aufridhtung des Reidjes (ottes betrefjenod.”
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Es modyte dann allerbings in der |darflinnigeren Sormulierung des
Schiilers bei dem Lehrer das Gefilhl wedien: bhier iff, was jdon
lingjt in mir lebte, 3u ganzer Klarheit gebradit. — 3n fener Drediat
nennt er die Mlenjdywerdung Chrifti den Nlittelpunkt und Lidtpunkt
ber Gejdyichte unjeres Gefdyledits und der MWeltgefdhichte iiberhaupt.
Sie ijt die innerfte Nitte der Gejdichte unferes Gejdlecdhts. Durdy
jie |dhlieft jicdh oie Gefchicdhte der Dorgeit, die gange altteftamentlide
,Offenbarung und Gejdidhte” auf das engfte an bdie Madyzeit an:
an die neuteftamentlidie Offenbarung und bdie Gejdyichte der dyrijtlichen
Kirdje. Diefe ift Dorbereitung und Weisjagung, jene Ausfilhrung
und Erfiillung. Don Chrifti Nenfdywerdung geht alles Lidht und
aller Aufjdhluf aus iiber bdas Merk Gottes im NMlenjdengejdledyt.
Es erfdiliegt fih von hier aus das Derjtindnis der Wege Gotles in
oen Tagen Oes Alten und ITeuen Bunbdes. Don bda aus verbreifet
jih audy Belles Lidyt fiber die Bukunft unferes Gejdilechts, wodurd
das (Banze der Weltgejdyidyte in feinem inneren Sujammenhang und
in feiner Einheit offenbar wird. Alle MWeltereignifie, audy jolde, bie
mit dem Reidje Gottes gar wenig oder nidits gemein fHaben, miifjen
(Gottes Endjwedien im Ierke der Erldfung dienen.t)

Ganz dhnlidy hat jidy Hrafft aber jdon 1833 in feinen Dor-
lejungen gedufert, mit befonberem Binweis auf bdas ITonardienbild
bei Daniel.’) Im Gegenfaly gegen alle blofen Lehrjike, abjtrakten
Theorien und fpekulativen Betradytungen wird betont, daf die Nlenjdh-
werdung als eine Tatjade im hellen Lidite der Gejdhidt-
lidheit und Urkundlidheit in die Reihe bder Melt-
begebenheiten eintrat?® s handelt fih um tatjadlide
Deranftaltungen ber gottlidlen Gnade und IMeisheit in ber
Menjdywerdung, im Tobde, in der Auferftehung und dem priejterlich-
Roniglidjen Ialten Chrijti jur Rediten Gottes. Das ijt fein
Reid).?) Diefe Deranftaltungen ju unfjerer Exléjung find beglaubigte,
gewifje, weltge|dyidtlide Tatjaden, jowie Jfraels Gejdichte verflodten
ijt mit ber der iibrigen DolRer.%)

Wenn in der Theologie bdie Srage aufgeworfen wird: weldes
jind die Sundamentalartikel der Glaubenslehre, jo ift 3u antworten:
bie Tatjadien des Heils, ifhr 3nhalf, ihre Urkundlidkeit, ihr Su-
jammenhang mit den géttlichen GEigenjhaften, mit dem emwigen

') Predigten, S. 56. 63. T1.

* H. Xrafft gibt von diefen Ausfilhrungen a. a. @. S. 24 ein Brudjtiid.

%) Predigten, S. 65. 1) S, 379. %) S, 379—381.
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Gnabenrat, mit dem prophetijfen MWort, mit unferm Bebdiirfnis, mit
der (riinbung, Regierung und Sukunft der dyrijtlidhen Hirdhe und
ihre Einheit in ihrem gliedliden Sujammenhang untereinander. Der
Chriftenglaube ruht auf einem grofen, jufammenhingenden gejdhidyt-
lichen Sundament, auf Oem unbeweglid)y fejten Boben ber wahr-
haftigen Urkundlidhkeit,’) der Gejdiiditlihkeit pon Anfang der Welt
bis hiersu. Die Menjdmwerdung des Sohnes, als Nfittelpunkt der
(Ge|didite, wird dann der Niittelpunkt unfever perjonlidhen Lebens:
gejdichte und der Sielpunkt der Sukunft. Dieje Gedbanken Rommen
mit dem Grundgedbanken der Hofmannjden Theologie in iiberrajdender
eife iiberein.?)

Diefer heilsaejdichtlidien Grundanjdauung entfpridit bdie ganze
Behandlung des Alten Tejtaments. Daf Krafft immer wieder
pom rftand, vom Abfall der Stammeltern, vom Protevangelium,
pom Sdlangenjamen und MWeibesjamen ausgeht, ift ebenfo coccejanifd,
wie feine ganze Auffafjung der von ihm reidy behanbelten ali

) Dem entjpridit das, was Wapler a. a. O. S. 74 von Gofmann jagt, daf
er bie Autoritdt der Sdrift auf ifren gejdiiditlidien Charakter Degriinde.

%) 5. 385. 644. 650, ogl. 66, 410. 4127, ir jtellen baneben 3ur Dets
gletdung bie entjpredjenden, bis in bdie Sormulierung frappierend gleidjartigen
Gebanken Hofmanns, befonbders aus jeiner Srithzeit, und jwar in der Sujammen=
fafjung, wie jie Wapler in jutreffenber MWeije gibt. Diejer fapt S. 54 Hofmanns
philojophijdje Habilitationsthejen von 1835 jo ujommen: Chrijti Auftreten ijt die
MWende der Weltgejdyichte, Thriftus ihr Pringip, und bdie Gejdjidite bes Thrijtens
tums bder wefentlifie Infalt aller Gejdidite. Daher audy erft das Dokument
diefer Reiligen Gejchidite bie Meltgejdhidyte verftehen lehri: wie die alte Gejdidite
etft Dollfinn und Sujommenhang gewinnt durd) die jentralen Tatjadjen bder alt=
tejtamentlidien ®ejdyidyte, jo gibt es Reine Univerjalgejdiidite ofne theoloaijdies
Pringip, dies aber bietet bdie Suhunjtsweisjagung bder Sdrift. Liefert aber bie
Sdyrift den Nlafiftab fiir dbas Wejentlidie der Gejdjidite, jo hann es aud) fiir
die Wirhlidqkeit gejdidtlider fberlieferung keinen RoRheren Ilafjtab geben
als die Sdrift. Dgl. 5. 69: TChrijtus als der Sinn und Inhalt der Gejdjidite, jid
dburdy bden Reiligen Geift in der (Gewifheit des Glaubens begeugend, ift das
Pringip von Hofmanns Theologie. Dgl. S. 74, S. 76: Jejus ift Sdyluf, aber aud
Mitte ber @ejdyidyte. Wapler bejeidinet S. 41 bden Grunbgedanhen ber Hof=
mannjdjen Theologie als bereits djarakteriftijdy filr die Predigten aus den Jafren
1834—36: Die in Jeji Chriffo offenbare Gottesliebe und durd) ihn verwirklidte
(ottesherrjdjaft die Hraft und bdas Siel ber Gejdjidite und bdie einfad) grofen
Sormeln bder Sdyrift die tiefjte Deutung bdiejer Gejdjidhte. Saft in jedber Prebdigt
breite er dem (Gejamtplan bder gottgeleifeten Nienjdiheifsentwidkiung, bdas Ganze
des in Thriftus vollenbeten Heilswerkes bdes bdreieinigen Gottes vor bdem Korer
aus, Das gleidie Rann man ovon Hrafjts Previgten jagen!
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teftamentlichen Gejdjidite als der Erziehungsqejdidite des Bunbdes-
volkes.") Sortgefelst vermenbdet er grofie Nliihe auf die chronologia
sacra, fo vor allem in feinem Xolleq iiber die biblijde Theologie.
Aud)y hier Rommt fener coccejanijde Sug zur Geltung, der in Bengels
ordo temporum und nidyt weniger bei J. J. Hef und ®. Hlenken
nadwirkt. Durdjaus im Dordergrund jteht ihm die Aufgabe, MWeis-
jagung und Erfiilllung in der Sdyrift aufsuzeigen. Hommt diefe Rebde-
weile nad)y Erjdeinen des Hofmannjden Budies in den Predigten
befonders auffallend 3ur Geltung, weil der genialere Schitler dem
Lehrer hier 3ur Ausfpradie verfolfen Hat, fo geht fie dody fdyon
vorfer hindurd) durdy alle feine Dorlejungen.?)

Ebenjo deutlidy ift bei ihm die Bundestheologie fidhtbar,
freilidy ofne [pindfe Einteilung.’) Nidyt nur der Abrahamsbund und
ber (Gejelesbund vom Sinai, fondern audy der ewige Gnadenbund
Refiren in feinen Ausfilhrungen immerfort wieder. Unfere Stellung
wird immer von neuem als Bund mit Gott bezeidinet. MWir werden
burdy dle Taufe Glieder feines Bundesvolkes. Siinbe ift Bund-
briidigkeit. Der [njtematijhe Aufbau wird freilidy dadurdy nidht
beftimmt. Ausgeprdgt ijt audy die Bejddftigung mit dem Reid.
Die Munderwege der gottlidhen Regierung aufsuzeigen, ijt ihm ein
befonderes Anliegen.?) Er verfolgt die Reidsqejdhidhite im Alten
Cejtament, jeigt jie auf in der Wirkjambkeit Chrijti, die fidy fortfesst
burdy Oden Dienft der Apojtel. Die Aufriditung des Reidjes Chrifti
geht hindurdy durdy das Geridyt iiber Jfrael und die Dolker bdes
IMeuen Bundes.®) Die Geburt der neuteftamentlidhen Hirdye bringt
oer alttejtamentliden Hirdie im Dolk der Juden bden Tod.f) Jeht
geht das Reidy Thrijti in ftromartiger Ausdehnung in die BHeiden=
welt?) und o wird in unferer Beit die Berrjdhafjt CThrijti welt
gejdichtlid)y erweitert.’) Der Siegeslauf bdes Reidies unter den
Seinden,’) die Nlijfionsentwidklung der neuteftamentlidien Kirde wird
vort Krafft, der ja das Derdienft hat, das erjte Mliffionskolleg auf

') 24, 364. 463. 604. 613. 635. 696f.—64. 135 (Er3ichungsgejdidte bes
Bunbesvolkes).

%) Weisjagung und CErfiillung in ben Predigten: 21f. 56f. 62, 79. 81. 136.
138. 141. 150. 3686. 375.

*) Der Bunb: 38, 105. 167f. 169. 173f. 176. 293. 497; ovgl. aud) 350,
4151, 516.

4} 141. 145, %) 317. ) 138f. 303. ) 358f. ¥) 199.

) 372f. b4. 275. 339.
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deutfdhen Univerfitaten gelefen ju haben, mit fpiirbarer ELiebe be-
hanbelt.)) o er etmas jagt sum Lobe der reformierten Kirdhe, da
ijt es vor allem bies, daf [ie bedadyt fei auf die Ehre Gottes und
jeines MWortes, auf die Niehrung der Berrfdiaft Thrijti und bdie Su-
Runft feines Reidies auf Erden, auf bdie Aufridiiung bder Kirdhe
Chrifti unter den Dolkern bder Heiben, das MWerk Gottes der melt-
umjpannenden 3Siele.?) In feinen Dorlejungen ftreut er gern Nit-
teilungen und Hinweife itber das NMiffionsmwerk ein. Edt coccejanijdh
ijt jeine Dorliebe fiir bie Begriffe Eigentumsvolk und Erbe im 3u-
jammenhang mit bden Reidisgedanken.’) Das Esdyatologifdie tritt
ftark Rervor.t)

Beim Beilsjtand ift in der befonders angelegentlidy betonten
@rdnung Odes Beiles einmal die Redytfertigung befonbers Hervor=
gehoben. Durdy Chriftus, der die Redits: und Nladitgewalt iiber
alles im Bimmel und auf Erden hat, wird unfer Redyisftand vor
Gott in Ordbnung gebradit.?) Audy die Einpflanzung in Thriftus &)
und vor allem audy die Erneuerung und ieberherjtelling bes Bilbes
(Gottes, Oie Gottebenbildlidikeit bes Urjtandes?) odurdy ,unfern
Blutsfreund”,®) wird mit befonderer Liebe betont. Endlidy verdient
Ermihnung ein angelegentlidies Binweifen auf ben Dienft Gottes.?)

Alles in allem milflfen wir jagen, daf Hrafft den Tnpus eines
coccejanijhen Theologen Odarftellt, der durdy bdie CErwedung des
19. Jahrhunderts gegangen ijt und in bdie gleidzeitigen Einfliijje der
pont Bengel, NMenken und vor allem J. J. Hef ausgehenden Bewegung
eingetaudyt ijt. i

Es wird niemand einfallen, bdie Theologie J. Chr. K. von
Hofmanns in allen ifren Auspragungen und Eingelheiten auf Hrafft
juriikzufithren. 3In Hofmann fritt ein viel originalerer Denker auf
ben Plan, der judem bei aller Selbjtandigheit in ungleid) ftarkerem
IMafe als Hrafft getragen ift von den Gefamteinfliiffen der damals

) 3871. 383. 204. 575. 62. 343. 107. *) 601. 4) 358. 68. 562. 103.

*) Bei ber Parufie unterfdjeidet er in fjeiner Dogmatik folgende Epodien:
1. Das Geridyt iiber TFerujalem im Jahre 70. 2. Die Wiederhunjt CThrifti um
(Geridyt itber das neuteftamentlide Bunbesvolh, die [eidnijden Dolker und bden
Antidjriffen. 3. Die odritte und Ilepte IDiederkunft Thrijti, jidthbar fiix die ganze
Welt, 3um allgemeinen Weltgeridit und 3ur Auferfiehung der Toten. Swifdjen
2) und 3) das taujendjifrige Reid) nad) der erfjten Auferftehung. Dgl. § 150 ber
Dogmatik von 1832 ff.

341, 3431 %) 135. 646. ") 391. 393. 450f. 660. 47. 7. 275. 339,
®) 24. 54, 339. Ein Lieblingsausdbrudt Lampes! ) 345. 512ff. b75.
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neuermadienden gefdiditlidy bejtimmten Weltanfdauung, wie fie fidh
nidht nur an die Mamen BRerders, Sdhellings und Hegels, fjonbern
audy an Oie der grofen Hijtoriker IMiebuhr und Ranke anfdlof.")
Insbefondere hat Sdyelling mit jeiner Jdee einer univerfalen (Geiftes:
gejdhichte und feiner Behandlung bdes trinitarijen Dogmas ihn be-
frudytet.®) Aber aud) Krafit war mit Sdyelling befreundet und hat
Jeine Sdyriften fleifjig exserpiert! Sdleiermadier mit jeiner Erfafrungs-
theologie Rat gleidifalls Anteil an der Gejtaltung der Hofmannjden
Theologie. Aber an bdiefjem Punkt begegnen fidh wieberum odas
Sdjleiermadyerjhe Berrnhutertum mit der bdurdhy Krafft overtretenen
und fiir Gofmann perjénlidy fo bedeutfam gemordenen Behehrungs-
theologie. Die befdyriebene Gejamtjtimmung und geiftesgejchichtlich
getragene Gefamthaltung verbindet fih mit einem Biblizismus, bden
ihm vor andern Xrafft nahegebradyt hat. Aber das Sd)lagmwort
Biblizismus jagt nod) 3u wenig. Es ift nidt weniger als die
theologijdhe Hauptader des Hofmanniden Gedbankens
gefilges, die bereits bei Krafft ausgeprdagt begegnet.
Had)y den obigen Madyweifen Ildft fidy beftimmt fagen, daf einmal
Jeine Auffajjung vom organijdien Sdyriftganen, die Hofmann nidt
erft in J. T. Bedts Sdyriften fand, daf weiter fein Sentralgedanke
pon Oer Einheit von Gefdidte und Offenbarung, vom Entwidklungs:
gang Oer heiligen Gefdidhte als einer in fih abgeftuften und ge=
gliederfen Montinuitdt, daf feine Jdeen iber das Derhiltnis von
Deilsgefdyichte und Weltgejdyichte, daf weiter die befondere Sorm, in
ber er feiner theologifdien Aufgabe nadjzukommen fudyt: die Auf-
seigung von Weisfagung und Erfiillung, gans wejentlidy durdy Krafft
in ihm angeregt find. Seine Thefen aus dem Jahre 1835 iiber die
Theologie der Gefdjidte kRommen, mie gezeigt worden ijt, gan3
wortlidy mit Kraffts Sormulierungen fiberein. 3n feinem Bejtreben,
bie Dorausdarftellung Chrijti im Alten Teftament als den Anfang
der Reilsgejdiichte 3u ermeifen und der damit verbundenen [tarken
Typologie wirkt unbeftreitbar ein coccejanijdies Element nad).?) Die

') Dgl. MWapler a. a. @. S. 4§
%) Sveilidy vereinigt fif) bei Hofmanns Behandlung des trinitarijfien Ge-
dankens wiederum der jpeRulative Einfluf Sdellings mit bder ourdy Hrafjt
iibermittelten reformierten Dogmatif.

¥) Die Bejugnafhme Waplers S. 162 auf die Enzyklopidie der Theologie,
1879, 5. 131, wo bie coccejanije Hlethode Dehdmpft wird, nad) bder gefetlos
iiberall im Alten Teftament nenteftamentliche Wakrfeiten gejudt werden, muf
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bebeutende Rolle, weldye die Esdyatologie bei ihm fpielt — fdhon in
jeinen theologijdyen Habilitationsthefen bekennt er fidy 3um @hiliasmus
und jur Hofinung auf bdie Wiederherftellung des Dolkes Jjrael!) —
beweift ebenfo wie das Inierefle an der biblijden Pindologie, daf er
ein Oankbarer Sdyiiler jener ihm durdy Xrafft vermittelten Geiftes:
riditung geworden {jt, beren Urfprung unfere ganze Unterjudung
behandelt hat. Wir Rommen alfo 3u dem Endrefultat, daf in der
Cat die GErlanger Reilsgefdjichte als eine Gejtaltung aniufehen ijt,
die ofne bdie Nadywirkung der coccejanifhen Geiftesridhtung nidyt
verjftanben werben kann. Alle Theologen, bdie in der (Gegenwart
unter dem nody heute wirkjamen Cinfluf der Reilsgejdichtlichen Be-
tradytungsweife jtehen, dilrfen fid) darum dankbar der Bebeutung bes
Leivener Bibelforjdiers erinnern. Damit ijt unfere Wanbderung durdy
oie Geldjidyte Oer Theologie in Bahnen angelangt, bie im hellen
Lidit der Gegenwart liegen.

Jn ber Entwidklungsge|dyidhte der Hirdie Thrifti Hhat jede Jeit
bie Aufgabe, [id) gan3 Dbeftimmte Mahrheit anzueignen, die Gott neu
aufleuchten Idft. Do das wirklidy gejdieht, dba tragen die Samen-
Rorner reidie SuRunftsfriidite. MWenn wir aud) eine untriiglide Gnoiis
ber Qeilsgefdichtlidien Mege (Bottes ablehnen miifjen, wenn audy die
neuent gejdyichtlichen Erkenninifje unfer Bild der Mege (Gottes anbders
gejtalten, als es bei den Altprotejtanten der Sall war, wir jehren
bod)y heute mod) von bder unvergdingliden Erkenntnis, die Coccejus
einftens in die Anjdauungsformen [einer Seit gefaft Hat, daf wir 3u
einem Gott der gejdiditlihen Offenbarung aufblicken diirfen, Mldge
es unferm @ejdylecht bejdhieden fein, bdaf es feine ihm verordnete
eigentiimlidje Aufgabe nidit minder frudytbar erkenne und wirkjam
ausfiihre.
erginit werden ourd) Biblijde Rermeneutik, 1880, S. 21, wo aud) bdas arofe
Derbienft heroorgehoben wird, daf Toccefus im Gegenjak ju der aphorijtijden
Weife der Sdyriftauslegung auj die Erkenninis der Sujammenfinge und audy des
grofiert einfeitlidjen Sujammenfanges ber Feiligen Sdyrift fiberfaupt drang. Dod)
fteht Bei unferer Evdrterung gar nidt jo fefr die Srage sur Beantworhung, ob
jidy Bofmann ausdriidilid) auf Coccejus bejieht. Aud) ofne das ijt bder geiftess
gejdiditlide Sujammenfhang klav. A. RitjdI hat einmal etwas burjdjikos, aber

bod) ganj ausgejeidynet gejdjrieben (Leben II, S. 828): ,Coccejus ijt . . . in den
pietiftijfienn Kreifen . . . ber eigenilifje Golbonkel, den Bengel und Hofmann
beerbt huben."

1) Wapler S. 57,
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