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Dierter Teil.

Bund und Reid) in ihrem Derhdltnis 3ueinander.
Die Reidyslehre in ihrer gejdhichtlichen Eigenart.

Erjtes Kapitel.

Das Derhiltnis von Bund und Reidy.

Gs iit eine Bhiftorijdy Guferjt interefjante Erjdeinung, daf bder
gleidie (Gelefrte 3wei felbjtandig gegeneinander abgegrenste
theologifdje Entwiirfe in feinen Werken bietet. Sollte aber wirklidh
im Bunbdesjnjtem gar nidht vom Reiche die Rede fein? Iiirde
Joh. Weif recht behalten mit feiner Behauptung, daf Coccejus in
jeiner Baupiidirift den (Gedanken des Reidhes Gottes nidyt in Be-
wegung gefefit habe, fo entjtiinde ein unldsbares Problem. Rat es
jih doc) geseigt, bdaf fidy durdy die ganie Breite feiner Sdriften
mindejtens ebenfo Rriftig wie der Bunbdesgedanke, fo aud) der des
Reidjes Bindurchsieht. IMenn aud) lefte [yjtematijdhe Sufjammen-
fajjung nicht feine Starke war, fo wire es dody [hwer verftandlid,
wenn er diefe beiden Rauptintereffen feiner Theologie nidyt in be-
jtimmte Begiehung jollte gebradit haben.

Bei ndbherer Driifung ergibt f[idy aud), daf an 3wei Fentral-
punkten [eines Soderalinftems das Reid) einen widytigen Plaf erhalt.
Das ijt einmal da, wo er vom vorzeitlidien Dertrag und von bder
ewigen Biirgjdiaft fpridit. Dertrag und Reidh werden infofern aufs
Jnnigjte verkniipff, als der Dater dem Sohn als dbem Biirgen des Bundes
Reid), Dolk und Erbe verheift. Same, Erbteil, Dolk, Eigentum, Reid)
braudyt Coccejus durdymeg als Synonyma, wenn bdaraus audy nict
gefolgert werden darf, daf ihm Reidh nur eine Gemein|daft der
Bilrger, ober ein behertjditer Bereid) bebeute, as der Dater dem
Sohn gibt als dem Biirgen, das ijt Gnadenerweijung gegen bdie
Hirdje, weil die Hirdje das Reidy empfingt. Der Sohn Rann auf
Grund der ewigen Biirglfaft das Reidy fordern, nadydem ju fener
die Genugtuung hinugekommen ift und er jif) burdy den Preis

Sdjrenk, Coccefus. II, 5. 19
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jeines Blutes fein Erbe ermorben hat. Diefes Erbe Rann ihm nidyt
entrifjen werden. So ruft alfo das Reidy in dem benkbar fidherjten
Ankergrund, dem vorjeitliden Dertrag. Toccejus konnte filr den
Reidhsgedanken eine feftere Balis nidit aufseigen, nody einen wid-
tigeren Punkt jeines Snjtems der Begriinbung des Reidjes einrdaumen.’)

Die aweite in Betradt kommende Stelle der Bauptjdrift ijt
ebenfo bemerkenswerf. Da, wo er die Giiter des IMeuen Tejtaments
befchreibt,)) werden fie unter dem Titel bdes Reides Gottes nad
Rém. 14, 17 zujammengefaft. Daf er jpesiell bei der Sreiheit gerade
auf das Reidy 3u fprechen kommd, bas erklart fid), wie genugfam
Rlar geworbden ift, aus der Hauptrolle, die vornehmlidy dem Sreiheits:

begriff in feinem Syjtem jugemiefen wird.

Wenn wir auf die erjte, tiefite Begriindung des Reidjes juriicke
gehen, fo liegt es auf der Hand, baf der Reidysbegriff an fich dem
des Tejtaments ndher jteht als dem bdes Bunbdes. Es ift ein iiber-
foderaler Begriff, gleidhwie Teftament. JIndem fiir Reid Erbjchaft
als Synonym gebraudt wird, legt fih fhon Odurdy das juriftijch
gleidhartige Bild Ddiefe fejte Derbindung mahe. Die Erbidhaft wird
durdy bas Tejtament verliehen, jo ijt Reidy und Tejtament vorzeitlicy
gleihermafen im Dertrage bejchlofjen. Durdy diefen in der Biirge
jhaft garantierten Sujammenjchiuf von Reidy und Tejtament wird
bdie unbefdhreiblidy fefte Derbindung swijdien Chrijtus und |einer
Gemeinde gekennzeidinet. Alles, was Chriftus nady feiner (Genug:
tuung weiterwirkt, vor allem in feiner hohenpriejterlidien Siirbitte,
geht darvauf aus, dap er 3u jeinem Erbteil komme, das ifm tejta-
mentarijy vermadyt iit. Das ijt aber sugleidy das Reidyssiel.

Wie verhalt fid) aber nun das Reidy jum Bund? Dorab ijt
feltsujtellen, dak gerade die 3ujammenordnung Oiefer beiden Stidy-
worte deutlidhy und oft begegnet. Eine widytige Stelle it die bereits
angefithrte Dorrede 3u bden Rleinen Drophelen.’) v fagt dort, das
gemiffefte Sundbament fiir die Schriftoergleidqung fei die Einbeit bes
Geheimnifjes, diefenige (Gottes und feines Mamens, die Einheit des
Bundes, die des Geijtes. HAlles aber jiele ab auf bdas Reidy der
Bimmel. Alle Prophetie weife hin auf Chrijtus, feine (Beredytigheit
und fein Reidy, das fei der Hanon der Auslegung, der allen Sdyriften
augrunde gelegt werden mifje. Bierin ijt in allen Reiligen Sdyriften

1) Foed. § 88. 102, 105. 148. 250. 317. 319. 330. 333.

) Foed. § 364 fj., vgl. oben S. 104, 5) Prf. Proph.; ngl S.30f.
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aupupurvic xal opdvore. Es it ein Bund, ein Geheimnis bder
Srommighkeit, ein Siel und Hern aller Prophetie. Dor allem [trebt
alles hin auf den Hampfeslauf des Reides Chrijti und die Reifen:
folge feiner Seitabjdinitte. Iir fehen, daf er bier Bund und Reid
als dentralbegriffe sujammenbindet, ohne aber ihre Bejiehung Eklar
ju bejtimmen. @bder er fagt ein anberes Nial') baf er das Alte
Tejtament wolle von bden Juden gelefen jehen unter dem Gefidhts-
punkt des Reidjes und des Bunbes. IMirgends aber fpridyt fidy Coccejus
kRlar und abjihtsvoll aus iiber das Derhilinis ber Begriffe. IDir
miiffen aus dem (Banjen feiner Darlegung die Solgerungen sziehen.
Aus Oer Begriinbung des Reidjes in ber Hauptjdrift geht hervor,
daf ithm biefes, weil mit dem vorjeitlihen Dertrag verjdwijtert, bie
iiberfoberale, rein gétilidy bejtimmte Grofe ijt, die Jouverdaner ijt als 15
der Bund, weil allen menfdilichen Entjdeidungen entriikt. Iohl i
entfaltet jie fidy aud) heilsgejdhichtlidy. TFedody wo Coccejus in oder
Hauptidrift bdie BReilsgejdjidite bejdyreibt, jpridht er vom Bund, wo
er fie aber begriinbet, weift er das Reidy -in feiner emigen Der-
ankerung auf. So dient ihm gerade der Begriff des Reidyes fiir die
bejondere Sorm jeines Pradeftinatianismus, den er biblijdy umjdymelst
und jujammenfaft in die Sormel: Gott allein Herr[dyt, indem er fein
Dolk erwahlt und fein Erbe jum Siel bringt. Der (Gedanke bder
Berrjdiaft (ottes ijt reidjsunmittelbarer als bder des Bunbes. Der
Bunbesgedbanke ift ber juriflijdy gewandte Gemeinjdaftsgedanke,
burcy den bie Proportion und Relation Gott und INienjdh ausgebdriickt
wird, Oie ordnungsmipige Derpflihtung von Gott und Nlenfd 3u
einer Gemeinjdjaft. Der Reidisgedanke aber ijt abjiditsvoll einfeitiger,
inbem er qusdriidilidher bdie Alleinherrjdiaft Gottes betont. IDeil er
nod) tiefer in bden pradejtinatianijden Bereid) Hineingreift, erjdeint
er beim ewigen Dertrag und zwar vor der Deranjtaltung des Bunbes.
Darum ijft er audy der friumphierende Endbegriff. Es wird nidyt
von einem Berrlidhkeitsbunde gefprodien. Der Bund miindet ein in
bas vollendete Reid). BHier wird o redht deutlich, wie Jehr Toccejus
mifoerjtanden wird, wenn man fein Reidy nur im Rkantijden Sinne
als die Sufjammenfafjung fittlider 3wedte auffaft. Die ethijde Ab-
jwechung fehlt durdyaus nicht, aber fiir die Ewighett der Dorzeit und
die Ewigkeit der Bukunft ift ebenfo wie fiir die Erfdjeinung in der
Beit das ,@ott allein ift Homig"” Oder einjige Blichpunkt. Darum

) Ep. 35, an Joh. Burtorf.
19*
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Rann man audy nidt mit A. Ritfd! jagen,’) daf der Gnadenbund
dem Reidie (ottes gleidigejeljt werde, vielmehr ijt der Bunbd bdas
Mittel (jo richtig Dieftel) ur Derwirklidung des Reides.)

@Coccejus gibt alfo nur auf bden Hohepunkten feines Sdderal-
fnjtems Andeutungen iiber das Derhilinis von Bund und Reid).
Alles MWeitere muf bei ihm dialektijd) vermittelt werden. Wenn er
filr die Hauptidrift den Bundesgedanken bevorjugt, jo gejdyieht das
einmal darum, weil er von vornherein die Besiehung Gotles jur
Nenfdyheit vieljeitiger [dhildern lief. Die junadyit hervortretende
Bevorjugung der Bunbesidee ijt aber aud) dadurd) permittelt, daf
@occejus vor allem als Ereget an der Aufhellung der biblild) be-
urkundeten Gefdyicyte interefjiert ift, fidh dagegen nicht gan3 in
gleidiem NMafe dejfen bewuft iit, Syjtematiker des gegenmdrtigen
Bejtandes der Gottesherrjhaft ju fein. Er laht aber einen Aufrif
der Reidhstheologie nebenfer gehen, wobei feine Sdyriftarbeit bafiir
forgt, baf das Reidy in den Auslegungswerken nod gemaltiger jum
Durdibrudhy kommt als der Bunmd. Seine Grope 3eigt fid) in oer
ungebrodyenen Entfaltung beider Begriffe. Wenn er es dem Lefer
iiberlaft, die Tefsten Derbindungslinien ju 3iehen, fo ijt das nicht nur
etwa ein NTangel an iiberragender injtematijder Begabung, fondern
bewufter Wille, die Sillle der biblijden Gejidite nicht begriffsmakig
einauswingen, fondern ungehemmt 3u enifalten. Ieil er in erfter
Cinie JInterpret der Sdyrift ijt, ergibt fih ihm die methodijdhe Mot
wenbdigkeit, daf er bdie Offenbarungsgedanken nebeneinanbergehen
1aft, um die biblijden Gegebenheiten voll jur Geltung kommen 3u
laflen. @r fdyleift nicht von vornfherein die Begriffe gegeneinander
ab. Gr gibt als Ausleger Baufteine, ofne das Sdyriftqut vergewal-
tigen ju wollen. ®erade dieje Art der Gebankenproduktion mufte
filr die Solgezeit fo frudhtbar werden, weil fie Keime enthielt 3u
einer verfdiiedenartigen Derfolqung der Sdhriftgedanken.

) T, 137.
%) Diejtel, 3.7.0.TH. 1865, S.213: ,Das foedus ift bas Nlittel, durd
weldes dbas regnum Christi Qergeftelt wird."
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