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Das Problem des MWifjens bei Socvates und der
Sobhijtif.

Bon Dr. H. Siebed.

Die Berjuche der dlteften griechifchen Denber, die Vervdnderlichfeit der Dinge 3u
begreffert und von da aud itber das Verbdlinip ves Werdend jum Sein, des gege
bertert Bebingten ju dem Wnbebingten, ded Crideinenden zum Seienben Ll‘fhn‘l"‘]}['l‘[[h:—?ﬁ-
freie Aufjchliviie su gewinnen, batten bei den Gleaten und Pothagordern ein Gefiihl
oo der Mothiwenoigleit evivedt, bap ver Meflexion, welde bis dabin wody unvermittelte
Hingabe an die Naturanjdauung gewefen war, den Lbjecten gegeniiber qrifere Selb
jtandigleit qebiibre. Sie, bie fm Stande war, iiber die Dinge, wenngleid) in Abjtrac
tion von ben Dingen, in Vegriffen ju denfen, jollte in diefen Weqriffen der Specu
lation Musgangspuncte der Erfenntnify dbarbieten, welde, frei von bem MWecdhjel ber
Erjcheinung, ver Unterfudmng iiber die Gegenjtinde der Eriabrung fidhere Stithen jein
fomnten,  Aber trob diejer BVequiindung e Bewuftieing von der Selbjtdandiqfeit bex
Seflerion gegeniiber ber empivijchen Veobacdhtung wnd Anerfenmung der Aufendinge
beharete das Glegebene mit feinen Verbdltnifen in vem Mnfprude, fiie das Denfen
vent feften Gurund abjugeben, an weldhen es tvos feiner jdeinbaren Selbftandigfeit
gebunden jei. S Glegenfate dazu fand bdas  veflectivende Denfen, welded wobl Ve
ariffe Datte, aber nod) fetne geniigende Ginjicht in die allgeneinen Revbhaltnifje devjelben
befaf, in Der Grovtevung der Bezichungen Ddiefer Vegriffe jo viel Neues wund jdeinbar
MWichtiges und Uebervajdiendes, dafy die hergebrachte phyiifalijhe Vetracdhtungsiveije der
Dinge fite langeve Beit dagegen villig in Sdatten trat.

So lange die Neflexion nod iiber by LVerbdltnif ju den Berhiltnifen bed Gege
benen im Unflaven war, fonute fic, anjtatt die Veqriffe einer fpeculativen Bearbeitung
ju untersiehen, mit denfelben jpielen unbd, Begriffe gegen BVeqrifje Febrend, ver friberen
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Petraditungsoeife der Dinge fo gleichiam fpiclend ihre Wnzulanglidhteit nadmeifen und
alle anjcdheinend feftenn Movmen ber Grienntnily aufzuldfen fdbeinen. dndrecieits aber
founte fie diber ihr WVerbdlinifp ju ber fiunlich-empivijhen Aufnabhme bdes Gegebenen
in's Slave 3u fommen fuchen und die aus der Crfabrung abftvabivten Beqriffe auf
ihren Urforung und ihve Widerfprudislofigheit (0. h. Dentbarfeit) pritfen. Sie mufte
in Ddiefemn Falle unter Beritdfidtigung ded Gegebenen und feined wabrgenonumenen
Aufanmenbanged jur vidtigen Bilbung bdev Vegriffe anleiten und die gegenfeitigen
Berhaltniffe devfelben fejtzuftellen fuden, unt fo eine Methove ver Erfenntnif ju gewin
nen, welde, frei von fubjectiver Willfie, demt BVequiff und der Erjdeinung gleidmaifig
getedht fuiivoe,

Es ift befannt, dafy die Selbjtdndigleit ber Meflerion gegeniiber der empivijchen
Criabrungs- Gelenntnify den Sovbijten mit Soceates gemetnjant wax, mit dem Unfer-
jchieve, Dafi jeme fpielende usitbung devielben gegen bdie frihere Speculation von ben
Sopbiften ausgebilvoet, diejes methodilde Verfabren ves auf fich felbjt qeftellten Den:
fens von Socvates gejudht wurde.

Ferner: Sobald bad Denfen ein von bden finnlichen Vbjecten unabhdngiges Ge-
biet gewonnen batte, muften ibm unter den BVeariffen audy jolde begequen, deven
anbalt nidt allgemeine Verbdltniffe der natiiclichen CGrideinung als folder fonmbern
Willensverhaltniffe waven, welche etnem univillficlichen und  unaugbleiblihen Veifall
ooer Miffallen unterlagen. Daber war die Midtung dev Philojopbie auf die Betvad)-
tung ethijder Verbaltniffe eme wnmittelbarve Folge der neuen Stellung, welde bie
Reflerion geqenitber den Dbjecten cingenommen bhatte.

Do onun das Denfen diber ethijche Beguiffe fih auf Verbaltniffe besieht, twelde
ieden. Menjdhen ohne Unterichicd des Standes und der Bilbungs-Shufe gleidh nabe
angefen, fo war mit der Richtung auf die GhHif die Philofophie in der That ,, vom
Himnel berab gerufen und in die Stadte und Hanjer eingefithrt”, und die, mwelde
Diefe nene Nichtung des Denfend zueejt beaiinftiaten, muften ein Juteveije davan haben,
ifee *Perjonlichteit wic ihre Lebren in lebenbigen Werfehr mit ber Menge 3u bringen.

Die vorftehenden Sage bezeichmen im Allgemeinen den gemeinfamen Boden, auf
weldhem Socrates und die Sopbiften jtanden. Diefe Gemeinjambelt evtlavt nidht nuv,
warum die Maffe des athenijden Volfed in Socrates nidht mebr als einen Sopbiften
ecfannte, jondern fie bleibt auch fitv denjenigen, welcher eingefehen bat, daf die Ielt
und Yebensanjhawungen dicjer beiven Nichtungen faft wie jwei verjdiedene Welten aus
eimander liegen, Dbet Vetradtung ihres gegenjeitigen Verbaltnifies in den Gingelbeiten
jichtbar.




Dev vorliegende Verludy bat den Jwed, unter vorliufiger Beifeitelebung bes
jiveitenn und bristen Puncted, pad Verbdltnif der Sophijtif und Socratif in theoreti
fder Besiebung u erdvtern,

an bem Beftreben, die Crfabrung in ibven allgemeinen Verbaltnijjen begreiflich
ju finben, twar Ddie dlteve Speculation dburd) die denfende Vetvadytung der Aufendinge
vont jelbjt ju der Frage nady der vidtigen Methobe wnd ben lehten Bedinqungen Des
Wiffens qefithrt worben und es batte fidh bei aller Verjchiedenheit der philofophijden
Principien in Vegug auf diefe Fragen eine gewiffe Uebereinjtimmung in den jroei An-
fihten audgeprdgt, dah von ber finnliden Grfenniniff cine hiobeve, Tpeculative,
au unferjcheiven jei,* und ovaf vas Gleide durdy das Gleide cvfannt twerbe, mithin
cine Gleihheit, fei ed ped materialen Subfiratd,® fei ¢s ber formalen Bebdingtheit®
ywijdbent demt Griennenden und Grlannten angenommen werden miifje.  Aber wenn
audy jdon Hevaflit® auf die unerqriindliche Tiefe hinaewiejen batte, in welde ber
Verfuch einer Wiffenjchaft von der Seele cinfitbren miede, o wav dody weder dicjem,
nedh den dtbrigen naturphilofophijhen Denfern (bie Pythagorder nidt audgenommen)
cine Abmuog vavon aufgeaangen, dafi dag Wefen und die Methove des MWiffens anders
ald nach Mafiqabe ded s crfenmenden Objects bejtimmt fverden fonnte. Ter nod
unaetibten fpeculativen Vetradbtunadiwetie der Dinge bdrdnate bie Grideinung dbie Rraae
nadhy bem  objectiv Allgemeinen, weldes dem objectiv Eingelmen ju Grunbe lage, fo
unmittelbar auf, baf-fid Miemand auf bie Thatjade ju befinnen vermodhte, dafy jeder
qefuchten Begreiflichleit per Grfabrung aufer der objectiven Grideinung aud) das Sub
ject gebive, toelches Deqreift. WBlied jomit Der jubjective Factor der Erfenminif in der
dlteven qriechifchen Speculation im Dunfeln, fo war e natitelich, dafi diejenigen, weldhe
sueeft auf ibn aufmerfam wurden und einfaben, daf Grlenntnify nidt gegeben, jon
dern vom Subject erengt werde, jowobl bie Ridtigheit der Methode als ber Rejultate
pes bigherigen cinfeitigen Philojophivensd in Frage jtellten. Defbald verlor ibnen aud
Nlles, wasd itbet Dad MWejen Der Erfenntnify felbit von den Fritberen aufgeitellt war,

1) So Hevaklit, Anaragerad, Demolrit, Pavmenived, Empebolled, {. b, Madmweijungen von
M. Sdneibervin in ben Philofovbijdien Monatsbeften 2. Bb. S. 259, f.
2) Tie bei Empebolles.
3) Wie bGei ben Putbagoriern, Hevallit unb ben Eleaten, b Nadiw. a.a O, & 3562 ff. oyl
Arist. de anim. I, 2.
4) Diog, Laert. IX, 7.
] *®
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oen Anjpeuch auf Gitltigleit. enn audy, wag man big dabin alg bobeve (intelligible)
Stufe der Erferminify angefeben batte, war nicht aus der Unterjudbung iiber die fub
jective Moglichfeit bed Grfenmens hervorgeganaen, fondern bie Folge bed Umiftanbes
gewefen, daf das Denfen in dem Streben, die Mannigfaltigleit dev Cridheinung auf
etnbeitliche Principien juridzufithren, ju Anjichten gefommen war, welde der finnlichen
Anichauung entroeder nur sum Theil entiprachen oder durcdhaus wiverfivitten. Vah jene,
Die JMejultate pev Cmpivie abandernde intelligible Grfenntnify cben die Selbjtindigfeit
oes jubjectiven Erfenntniffactors verbiivgte, Datten die Melteven nicht bemerfts es may
nodh nidt dazu gefomnten, bdaf dad Subject fidh aleichiam felbjt in devjelben auf fei
nem jubjectiven Thun eviappte. Die andre Vebauptung, daf bie Miglichfeit bdes Er-
fennend auf eciner Gleidheit (Aebnlichieit, Verwandtidajt) des Grfermenden und Gr
fannten bevube, enthielt zwar eine ausdriidlide Gegeniiberjtellung von Subject und
Object, bevubte aber auf der Lorausjetung, daf das Subiject fidh nadh ber BVeidhaffen
heit des DObjectd vidhte.

Ta mun damit, daf man ju der Veaditung diefed jubjectiven Factors qelanate,
nidt jugleid) neue Grunblagen fir ecine Devidtigte Grfermtnif der Aupendinge gegeben
waren, jo war die unmittelbare Folge der eviodbnten Cntdedung cine jcdhranten(ofe
Stepjis.

Diefe Skepiié it filr Socvated mit den Sopbiften gemeinjam, aber mit dem
Unterjchicoe, baf die [etteren darin befangen blicben, wihrend fie filr jenen ein Durd
gangspuntt i ciner neuen Grundlegung ber Philofophic tourbe.

Als die Trdger und Fovdever des allgemeinen Verlangens nad) vieljeitiger Bil
oung, iweldes dasg Jeitalter der Sophiftif Femyeidnet und bieje felbjt hervorrief, be
jafen die dlteren Sopbiften eine griindliche philojophiiche Kenntnif und waven in erheb-
lihem Mafe felbftdndige Tenfer.’ Protagoras war der Crite, welder in Hervor-
hebung der Subjectivitit aller Crlenntnify gleidhjam das Widerfpiel des bigherigen Prin
cips der ‘Rhilofophie aufftellte, in dem Veiouftiein, daf wiv nidt die Dinge erfenmnen,
wie jie find, jondern dafi die Dinge find, wie wir fie ccfennen. Die jteptijche Bedeut
jamfeit dicies Sages lag in dem Nmftande, dafi dabei von eciner Allgemeinbeit wnd

1) Mau fann annebmen, baf vas philojepbiide Snterefie ter griedhitfcben 28elt . foweit ed burd
bie Wirlfamkbeit lebenber Perjdulidyteiten getvagen wich, in ben Jabren 440—420 (von Socrates
abgejeben) fidh wefentlich an: ten Peridnlidtetten bed Protagoras unb Morgtaé concentrirte, ju ciner
A, in welder von ben Urhebern nener Midtungen in ber Philofopbie nur Demolrit bliibte. Die
Bliitheseit ved Anaragovas und Empebolled ift 460 — 440 3u fetsen,
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Nothroendigheit des jubjectiven Wifjens villig abftvabirt war und bdefibalb, fofern fein
Grumd fiie die Nothwendigeit eines gemeinfamen Crfennens allgemeiner Berhiltnijfe
der Dinge angegeben wurde, jede Vehauptung iiber folde Verbdltniffe fich den Sufat:
281 8 miv (individuell) evicheint” gefallen [affen mufte. LVon ciner Wabeheit des
Seienden oder dev Eridjeinung (denn Beides fiel bierbei jujammen), fonnte demmady fo
wenig geredet iwerden, wie von einer faljden Auffajiung devielben und als eingiger
Sa von allgemeiner ®eltung blich h'urln'iu ng bdie Anjicht iibrig, daf Alles sugleich
wabr und jugleicd) falidy fei ober: dap Nidts als wunbedingt twabr ober als unbedingt
falidy aufgefaft werden fonnte. ! 1‘16 wnmittelbave  Conjequens bievvon, dap namlid
iiberhaupt feine nfidht aujgeftellt iverden Dbiicfe, mwelde nfprud) auf Allgemeinbeit
madt, vidtet fich freilidh gqeqen ihren Urbeber jelbjt, fofern dicjer dann nidt nur feine
HI‘MHI’EHELIL und im Eingelnen durcdbgefitbete fenjualijtiide Theovie,® jondern nidt ein
mal diefe Unjicht von der allgemeiniten Veidaffenbeit des menjdhlidhen Criennens felbjt
hitte aufftellen bditcfen.  Aber fie wav fiiv die nbanger der bishevigen *Lhilojopbie,
peven Blid im Object gefangen blich, in der That wmwiderleglid.

Gorqias Deveitete dicfer Stenfis nody weiter den VBoden, indem e duvdh bie
et bes Veweifes jeiner befannten Sdite vom Seienden wund Nidtleienden® ber bher-
aebradyten 2Weife ves Bbilojopbivens jeigte, baf fie 1. mit allaemeinen Beariffen operite,
weldie fidh nicht nue unter elnander, fondern in fidy jelbit wideripraden, 2. bie Ueber
einftimmung des Denkens mit dem Seienden alz unbewiejene Vorausfeung genommen
yabe, 3. die logijde und pivcologifde Mioglichfeit bed Wiffend und Grfennens und
ibre Sdyvievigleit nicht vow fern in Erivdgung gezogen habe.

uj ben Verjud), bdie evindbute Moglichfeit su evweifen, veziditete feilid) die
Sopbijtif von vorn berein felbjit und dies wavr dev Punft, woburd fiddh Socvates von
derfelben unterjdyied, wenngleidy ev in Bejug auf die vovberaehende Philejophic mit
dent Mefultaten ihres zevfependen Denfens iibeveinitimmte.

Nber wie febr audy vic Sopbiftit ven jubjectiven Standpunct der Meflexion 3u
feinem MHebte fommen lief, jo twar fie dody weit entfernt, Ddie Lragiveite der Frage
nad) der Grfenntniffabialeit Deg Subjects ju ermefjen. Die Veqriffe, welde it dex
exfennenden Beobadtung der Erjdieinungen dbem Bewuftiein gegeben find, nebmen jie
phne Leifung threr Ridtigleit und unbejdvantten Tentbarfeit als lepte Jnjtanzen auj,

1) Berfdicbene fophiftijde MWenbungen biefer Anjicyt bei Plat. Men. 804, Euthyd. 27521, Krat. 386 1.
2) Plat. Theaet, p. 151 ff.
3) Sext. Emp. adv. Math. VII, 65 ff. Aristot. de*Xenoph. 6.
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big s weldben dag Grfennen itber das ewipiviid Gegebene fovtidhreiten foune wnd fahen
pas MWiderfprechende in denfelben nidht als Antrieh an, itber dad won der wnmittelbaven
Griabrung Abjteabivte hinaussugehen, fondevn als Jeichen dev Mnumoglichfeit jviderfprudys
frefer Gefenntnif. €8 lag ibnen fern, daf man von dem jdeinbaven Grfennen und
Begreifen des Geqebenen buvch getwiffe allgemeine Begriffe s cinem Denfen iiber diefe
Bequiffe fovtgeben miifie, um die Crfabrung wivflidh denfbarv ju maden. Sie wup
¢t uvar von einer makaebenden Thitigfeit ded Subjects geqeniiber den Grjdeinungen,
aber fie fabent nidht, dap pwijden einer empivijd evfennenden und einer fpeculativ den
Fenden fubjectiven Thatigleit fid) ein tvefentlicher Unterjdhied geltend madite. Jhr Eifer,
Die objectiven Mejultate der Speculation aufzubeben, lich jie nidt ju der Frage fommen,
unter felden Bedinqunaen fitr vag Subject widerjpruchsireie philojopbhijde Erfenntnif
ar evsielen fein midhte.  Davim wav fiie jie der Sab: daf man nidts wiffe, ju
aleidh pad Guoe der Bhilojophic. :
¥ Socvates war derjelbe Sal eine neue Grundlage devjelben.  DVie That
jache Des Bewufticing ded Nidtwijjens fonnten thm o

Die Sophiftenn nidit weg
jteeiten wnd muften ibm damit jugleich eine Allgemeinbeit des menjchlichen BVewuftieins
sugeben,  Wenn nean i) aud) bittete, dem empiundenen Wirklichen Wabeheit zuzu
fbreiberr, o twar oody eimal die Thatjade diefer Suvitdhaltung wumittelbar aeivif wno
nicht minder qewifi, bafy in Demt evfennenden Subjecte die Fabigfeit lag, bdie einzelnen
vecicbichenen Walpnebmungen zu vergleichern und dtber fie ju uvtbeilen, nad) unjrer Aus
drucsweife: die Fabigleit, das Vorgeftellte als foldes ieder vorzuftellen.' Wemn wic
audh nicht annedmen, da Socvates jidh dicje Thatjache des Bowuftieins ju einem
joldien Grave von Klacbeit gebracht batte, wie fie jpater *Rlato davjtellte, fo fieht man
pod) jchon aug den renopbontifchen Bevichten foviel, daf thm dev Unteridhied Fwiiden
dem Aifjen, welhes aus unmittelbaver Grfahrungsfenninify vefultive und Ddemjenigen,
weldhes nicht die wumittelbave Erfabrung felbft, jondern bdie aus derjelben gebildeten

oed plateniiden 6
pludiologijche Ueberlequngen bem Socrated ginglid) in Abvebe ju ftellen, mitfte man annehmen, Daj
et Der forberung bed pradc cecuror lebiglih practifdbe und durdjand feine theovetiide Bebentung bei-
qelegt babe.  Aber audy biexjiie gift, wad Sdileiermader (Jmmel. 28, 1838, 11T, 2. &, 302) iiber
ben Gegenfaby bed Socrated gegen bie Sopbifiif fagt: |, Uud) von vein theoretijfer Seite angefeben,
wire ed ein leever ®ebante, bdiefen Giegenfab al® Setm einmer newen Philofopdic bavyufiellen, feenn
Socrated nur DMeinungen betampit, welde bie Andartungen feibever Bhilofopbeme mwaven, obie anbre
MNefultate dagegen aufaeftellt su babew, wad thm dodr Niemand jujdreibt.”

p. 1840 ff)) gqegen bert Senfualimusd bed Protogoras. Ihm aber bevaleidien




Beqriffe ;um Gegenftand bat, von vorn Derein fejt ftand, mit anberen Wotten: Daf bev
Unterichied stvifchen (empivifchem) Grfennen und Denten fiiv thn suerdt eine beftimmie
Slarbeit und VBebeutung qetvonnen bhatte. Wenn ber Sopbijt Dewied, baf itberhaupt
fidh Michta wiffen lajje, jo exhielt er dies Rejultat nur daduvdy, daf er vie Begriffe, wie
fie empirijch gegeben warven, mit thven LWiverfpriidhen aupnabm und fie auf Grund dev
[epteven jur qegenjeitigen Aufhebung qeqen einander ftellte phne dberbauvt su ivifjen,
wad o6 mit den Werhdltnifjen ber Veqriffe auf fid babe, Socrated dagegen erfamnte,
daf ed ein Wiffen nidt nur diber die Nufiendinge, fombern and) itber die Vequiff
gebe, daf Ddic Beqriffe der Veridtiqung bdnvdy Denten fdbig feien, und vafy dicfe
Fabigkeit bes Denfenden Subjects cine allgemeine Thatfacde ves BVetouptfeins jel. Freilich
joar nun die Thatjache, vaf im BVewuptiein fidh allgemeine Vequifie finden, nody feine
Bitvajhaft, dafi mittelit diejer Beqriffe fid)y Gtivad exfermen ober wiffen lajje, Denn bdie
ald Formen ber emypiriiden Grfemitnify aufteetenven Beqriffe mupten fellft evjt darauf:
bin gevriift werben, ob fie vidtig b b. twiderfprudisfrel gedadt mwerden fdnnten; in
biefem Sinne toar ¢ anud fiir Socrated eine Geinifibeit, daf man Nidts wiffe.  Aber

Diefer Sap bekam bei ihm nidt die BVebeutung, daf man abjolut Mdts wiffen Einne,
jondern fagte nur bies, daf man idts tviffe, che man nidt erforidt babe, ob bie
Beariffe, mittelit beren cine allgemeine Erlenninify ausgefproden werve, flav gedadt
uno vichtiq qebiloet felen.

Das Vorbandenjein und die Unentbebrlichieit der allaemeinen BVeqrifie ftand fomit
fitr Sperated ald unbejtreitbare Thatjade und Ansganadpuntt ded Wiffens feft. Waz
dody auch die Sophiftif, inbem fie, bie fritbere Speculation aufldjend, in Begriffen
ither Beqriffe dadde, qevade dba, wo fie iiber die Vegriffe 3u berefchen und mit ibhnen
at foiclen meinte, in ber That von den BVeqgriffen bebervicht gewefen.

Wit vem jocratijhen Princiy war nun cine NRidtung ver ESpeculation einge-
leitet, welche Die bigher imbewupt duvchaefiibrte Forberung, baf bie Begriffe fid nad
den Dingen ju vidten Datten, umbebrte und die Dinge in ibver Wabrbeit als von den
Beqrifien normivt anjeh.  Wenn ioiv und aud) biiten, bdbas vlatonijde Princip Der
Sbeenlebre fitv Socvates in Anfprud) ju nebhneen, fo ftebt dod) feft, daf ev die Wider-
ipviiche der medbaniichen Naturerflavung einfah und betonte.?  Unbd jo mégen thn audy
Grivdgungen, toie fie ibn Plato im Phidon ® in diefer Beziehung anftellen ldpt, fdon
burd) die jopbijtijdhe Dialectit nabe genug gelegt worden fein. ALS Veifpiel filr bie

1) Bgl. Xen. Mem. IV, T, 6.

2Yp. 960 £
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lingulanglichbeit diefer medbanijdien Erflavungsieife dient dort w. A, der Veariff bder
Bweiheit. Die Verhdltnifje der Aufendinge, wnter diefen geftellt, evgeben, rein meda-
nijdy aufgefapt, tie Veobadtung, bafy die Bweibeit bald als pag Mejultat einer Hingu
fitlqung, bald als das einer Spaltung cines Cinen evicheint. Die Frage, wie 8 mig
lih fei, Daf bas enfqeqenaefeste Verjabren daffelbe MRejultat evgebe, fann die eriwdbnte
Matuverfldavung nicdht beantiworten.  ESolde und dhnlide Crivdgungen ! tvaven bden
Sopbiften mit Socrated gemeinfam.  Aber wabrend Jene jie nur ald Wittel Detrad-
teten, wm jebe fefte Crfenntnif al8 Voruvibeil erjdeinen ju lajjenr und Wren ik
parin ju dtben, tourben fie fiiv bdiefen ber UusgangSpunct ber Forjdung nad) dex
Beveutung der allgemeinen Begriffe forvie der Erfenminify von der Nothivenvigheit ihrer
ridhtigen Vildung und Veftinmuumyg.

Muj Grund der dent Selbfibewuftjein unmittelbar gewifjen Thatfache bed Legriff
lichen Denfens fonnte Socvates den Sab des Protagovas, daf der Wenjdh dad Majfs
aller Dinge jei, joiveit juqeben, als er anerfannte, daf der WVienjch dad Princip einer
fpiberfprudsireien Crfenninth dev Aufiendinge in fich jelbft habe. Aber ev batte einer
feits mit ber Grlenntnif biefer ThHatiade den Stanbpunct, ielder die Erfenntnif von
per Gmpfinbung abhdngia madite, jdon zu tief wnter fich aelafjen und anbeverfeits
witer ben Objecten ded begrifflichen Denfend ju beftimmt die ethifden Begrifie ald
cine abgejonberte und aug fidy felbft jur Grzeugung von Wifjen geeignete flafje hevaus
gefunden, um bie Melativitat aller Crfenntnif in dem Umfange, wie fie der protago
teifhe Sab ausfpridt, juzugeben. Das jocvattide , Grbenne oidh felbft” ift bie Ver
ticfung und jugleich bie Wiverlequng ed jovbiftiichen Sakes vom Wenjden als bem
Maf aller Dinge. Er madyte ftatt des individuellen Emypfindens das allgemeine menjd
liche Vetpuftiein jum Subject deffelben, woburd) ev zugleich ein itber der Empfindung
und jinnliden Griabrung fiehendes (iebiet ber CErfenmninif aufseigte und den an der
Widglichteit oes Aifensd Verziveifelnven auf ovefjen Erforjdung binwies. Beive Sae
fteben ald fubjective Vrincipien im Giegenfake gegen die frithere Weife ber Vhilofophie,
aber die veridiedene Art der Subjectivitdt, durch welche jie jidh untericheiden, ift nod
gubfier ald der Gegenjat der protagovetjdien Subjectivitdt gegen die Objectivitdt bder
Aritheren.

Die MNothwendigteit, an ver Grfenninif die Form von dem Jnbalt ju wnter
jheiden, toar Socrates jo qut ivie den Sopbiften jum BVemufticin qefommen.  Beibe
Pavteten ouften, vaf i ju dem objectiv gegebenent Erfemttnifijtoff unieve fubjective

1) Bal, ¢60. 100° f, Theaet. 154",
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uffaijungsiveije defjelben Dhinjubvingen und an Ddieje gebunden jind. Die Sopbijten
bielten es babei fite uneviveidlich, bak bdie Eingel-Subjecte eine gemeinfame Fovm an
pent Jubalt gegebener Begriffe heranbridpten.? So entjtand ber Sap, dafi die Dinge
jebemt fo Jinb, ioie fie ibhm evjcheinen und bafi jede CGmpfindung wabr fei.  Damit
fourde nidpt eigentlich eine newe Grfenninif behaupiet, jonbern bad -‘lic:'fn‘i'-rrn e
gemeinen Weltanjidht mit Verouftiein jur Theovie erboben, nur dap bdie lepteve Jfidh
pabei in einer ¥Weije jujpibte, welche fie diber fidh jelbit hinaus erieiterte, Denn bie
gemeine Weltaniiht hat sivar feine Veranlajjung, die in jedem Augenblicf gegebene
Gmyfindung eciner Pritjung auf ibre velative oder abjolute Waheheit 1 unteriverfen,
jupponict aber fiiv verjchicdene Subjecte eine qemeinfame Art ded Appercivivensd heftimm=
ter Gruppen von Erjdeinungen.

Eocrates dagegen fand die vermipte Gemeinjamfeit ber Crfenntmifform in der
Thatjache per BVegriffsbiloung und erbielt dadurd) ben Beweid fiir die Moglichfeit der
Philofophie, devenr Mufgabe nur eben im richtigen Vilden wnd Beftimmen der BVequiffe
bejtand. Die mit Bewuptiein qeiibte Definition und Jnduction wurde die neue Grund-
lage Ded erjtrebten Lijjens.

Go bielt Socrates Den Glauben an die Moglichleit des Wifjens im Gegenjake
quc Sophijtif fejt, wennaleid) er in Gemeinjdajt mit devielben bdie Mefultatiofigieit ber
fritheren Philojophie bebaruptete, die aus dem Jnbalt ded Vorgeftellten obne eflerion
auf die Form Deffelben bie Wahrbeit Datte finven wollen,

Gin jEeptijdhes Verfabren mwar ibm cbenfalld mit der Sophiftif gemeinjam,
&5 besog fich wie bei jerer auf Ales, wad ibm mit dem Anjpruche, Crlenntnif ju
jein, gegemitber frat, aber bie Sfepfis war ibm nidt Endzwed, jondern Mittel Fum
Jwed und veidhte als joldes allerdingd oweit mwie die gange Erideimungswelt.® Der
Bioed war Gefenntnif in flaven, logild prdcificten Veguiffen® und jede vorgeblide
Gefenntnif wurbe bis sur Gntideidung der Unterfudung, in wie weit fie diejer For-
pevung entfpreche, von vorn bherein in Frage geftellt. Daber trat bei Socrvated ie
bei den Sopbiften duperlich ein jerfegendes Moment bder BVeweisfiibrung bervor, dod)
durdhaus verjdieden in Urfprung und Jwed. BVei jenem bringt der Hanon der Ange-
mefjenbeit an den Begriff, vor weldem jede in unbejtimmte Vegriffe gefafte Criennt
nif fidh su rechtfertigen ober su weidpen hat, den Scein der abjoluten Stepjis bervor,

1) Bgl. pen Beweid bes britten gorgianijden Sabes.

9) Nrcefilad unb bie newere Mcabemie Tonnten fidh baber midt mit Unvedit auf Socrated berus
fen. P!l Cie. Acad. post. I, 12, 44, de nat. deor. I, 5, 11

3) Xen. Mem. I, 2, 35 f.
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bet biefent diemte die fdeinbare Unangemefjenbeit zwijhen Form und Jnbalt der Eriennt
nifi sur Bejtreitung der Moqlichfeit allgemeinen Wiffens. Socrates gebraudyte die Step:
ji$ sur Begriindbung wabhrer Erfermtnify, die Sopbiften mifbraudyen bie Grfenntnif al8
Gegenftand der Uebung ibrer Sfepiis.

9Wie jhon evwdbnt, fam bdie Sepbifiif in der Abwendung von bder Naturphilo-
fopbie Der dlteren Denfer mit Socvated iibevein. Aber bdie neue Epode der Specula-
tion, welde feit jenem Abjdluife cintvat, fann ungeaditet der Thatjadpe, daf das Prin.
cip Der Subjectivitdt bei den Sopbiften zuerft durdhgreifende Geltung befam, nidt mit
ber Sopbijtif edffnet werben. Vielmehr Dbeseidhnet diefelbe die Aufldjung und das
Ende des althergebrachten Vhilofophivens ! und wiirde ohme einen Gegner wie Socrates
gefunden zu baben, dag Ende dev Philojophie beseichnen. Denn die Sophijtit wav aud)
i thren teinften und hodbjten Ausgeftaltungen nidt auf bad Wiffen um Ddes Wif-
fend willen qeridhtet und Meinungen, wie fie Kallifles im platonijden Gorgias *
iiber den erth des philojopbifden Studlums ausjpricht, [ajfen fich fchont als divecte
Gonfequenzen der Amiichien e¢ined Leotagorad und Probicus betvaditen, obne erjt dev
fitngeren. und jdledbteven Sopbiften- Generation jur Yajt ju fallen. Jn der Sophiftif
licgt von Haus aud das Steeben nad) Wiffen um feiner practifden Unmen-
bung willen und jo wenig Ddiefer Denfart ein Tadel gebithrt, ebenjowenig fann ibr
boch ein Verdienft fitr die Entwidlung der theoretiichen Philofophie jugeidiricben werden.
18 Auftreten der Subijectivitdt* gegeniiber den phyfifaliihen und bhyperphyiitalijden
heorien der Naturphilojophic genitgte dagu nicht, demn man darf bebaupten, daf die-
felbe fchon vor ibnen von Dem gemeimen menjdlichen Verftande gegen Alles gefehut
worbent war, was decfelbe nidht wnmittelbar Degreifen modte.  Dies ijt su allen Heiten
ber Jall gewefen und nodh heute fann jeder, dem davan liegt, fich Beifpiele zu diefemt
Verfahren bed  gewibnlichen (unpbilojopbijhen) Verftandes aus feiner unmittelbaven
Imgebung verjdaffer.  Das Newe und Cigentbitmliche der Sopbijtif Deftand hierbei
nur barin, daf fie diefes an jich unphilojopbijde Herabjeben ves , gefunden Menjden=
verffanded” auf bie Speculationen ber Fritheven mit Bewufptiein zur Tlheorie erbhob,
mit Beweifen verfah und ibm fo den Unjdein der Neubeit qab. Aber e8 lag bavin
feine Mithiqung, iiber bdicfe mun flavgelegte Bafis Ded gemeinen Lerjtandes bine
ausjugeben, jo tenig fvie in der Thatjache, daf bie fpdferen Sophiften demfelben aud)
pie Kunjt beibrachten, fidh felbjt ad absurdum ju fiithren,

e
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1) Bal. Alberti, Socrated, 1869, &. 79 fi.

2) Plat. Gorg. p. 485,
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octated dagegen echob gegent die Fwitheven bdie Subjectivitdt, um in ibr ein
unbejtveitbaves Princip ves Wijjend su finden.! Wer aus ber platoniiden Darftellung
pes Socrates qelernt bat, wie bie renopbontifhen BVevichte iiber denjelben nhi!m’uphiidﬁ
ju vertiefen find, wird jdon aus der Darjtellung in Xenopbons Memovabilien * leidt
aolgendes herauslejen: 1. Socrated, der ein Princip des Wifjend judite, fab in den
dlteven Spftemen nur BVerfudie, ein Wijfen su begritnden ohne Biivajdaft dafiic , ob man
iiberhaupt wijffen fonne. (ES liegt bier die Achulichbeit mit Kant's Vernunftfritif am
Tage.) 2. Der Blid auf das Selbjtbervuptiein (in dem angegebenen allgemeinen Sinne)
jehien ibm viel mebr Anbalidpuncte ju einem itbereinfiimnienden Wifjen ju geben,
alg die Maturphilojophie, in welder jeber andere nfiditen batte.® 3. Cine widitige
Lriebfever war ihm dabei bag cthijche Jntevejje. €3 jollte cin AWifjen gefunben werden,
welches alle wmmittelbar anging und alle hevangubilden geeignet mwave sunt philofopbi
jden Denfen. Dad Wiffen jollte practifdd werden (wic aud die Sophijtif verlangte),
aber das ypractiiche Hanbeln follte fich audy auf philojopbifhes MWijjen ftithen.  Ein
begrijfliches, iwiderjpruchslofes Wijjen iiber bdie Phyjid jdien ihm nidt moglidh u
jein; Diejes ,batten die Gitter fuh felbft vorbebalten”® Darum bie Forberung:
Gude Gottabnlidfeit im Wicken; jude dir ein Wiffen, weldes bdas vechte AWirken
ermiglicht. ©

b

1) Sm Hinblid auf bie I e 1nd bie bamit jujwmmenbingenbe Metbobe, ging
{ivie Sdleicvmadier a. a. ©. . 306) jaat, T8unjd babin, bafi, ebe man in bie Weite ging, biefer
Grund erft vedht feft werden midte. |, Bis dabin aber, war fein FRath, mége man neue Mafjen von
SMeinimgen nidt sufjammenbaufen.”

9 Xen. Mem. I, 1,12 f.

% 3

8) ot revre doeler allnglers ebb. 13.

4) ebb. 15,

D) a..m .

6) it bem Obigen ift gefagt, baf iiber bic Beiden Haubtpuncte bed jocratijden Philojopbireny,
bad Wifjen unb bdie Ethif, nidt eigemtlid gejagt werben famm, o8 fei eciner bavon filv bert anbern
Mittel qum Rwed gewefen; baf fie wietmebr fidh gegenfeitig trugen umd férbevien. Dicjen Stanb bev
Sade lefen wir andy aus anpern Stellen ber renopbentijden Dacfiellung beraus, fojebr in penjelben
audy ber Sehroerpunct auf vem JIntevefie an ber Ethif ju legen jdeint. B/al, Mem. IV, 5, 12: &gy
gk xat v dodéyeaiar dvopesdijvee & ot cuyidites oo fovlelrad dieléyortes xert yEVT) 18

wpiypeTe. Feiv oty mEpiodo OTt (el tGTee APOS TOUTO EQuTor Froqpor mepeazevalay xoi To0
rou udlicre Emiusleiadae: Ex TovTon yip yiyveata krdpns eol0TOVS TE 20l RYFUOVEXWTETOLS XK
Jiccdexrixmrerove.  ¢bb. I, 1, 16 IV, 6, 1. Daju Arist. Met. I, 6, 987" XIII, 9. 1086%, bas
aug Plate ju Sdliefenbe nidt ju evmwibien,

Q%
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Da dad Lrinciy bie Dietbode beftimmnt, fo ldpt fidh das im Vorjtehenden int
llgemeinen qeseidmete Verbdltnify des jocvatiidhen und fophijtifdhen Princips aud) e
ber methodtichen hnwendung wiebeverfennen,

Daf die Sopbiften jualeih su evweifen verjudpten, man Finne Nidhts iwifjen,
und dodh als Lebrer eined jiemlich ausqebreiteten Wiffend bffentlic) aufsutveten wagten,
Finnte als cin feltjamer 2Widerfprudh evjcheinen,® wennt nidit die Spie jenes Sapes eine
vein polemijhe twdve. Sie ridhtet fih gegen die bemt practiihen Leben entfrembdenve
Sorberung ftrenger philojopbijdher Wifjenichaitlichfeit und entbdlt bamit jugleid) bdie
Rechtfertiqung einer auf die Jntevefjen dicjes Lebend geridhteten Bielivijjerei, wie jie der
Gegenjtand fovbiftiicher Bilbung war. Da die Sophiftif fein Wijfen anerfannte, el
desd jeinen Jmwed i fidh felbjt batte, o Dbegiinfiigte jie das allgemeine philojopbijde
EStreben nur als Mittel zum Jwed, ald Turchgangdpunct fiiv eine jddarfere Ausbilbung
Ded Werftandes und twollte als theovetiides Mejultat defjelben. nicht TWalhrbeit, jondern
Mabrjdeinlicdhfeit gelten laffen.® Tarum jollte bdie philofopbifde Duvdbildung , nidt
iiber bas Motbwendige” hinausgehen.® Dad jophiftiide Wiffen war Fein toiffenidaft
liched (Ganzed; wenn aud) mebhr ober weniger reichhaltig, jerfiel e dody in Cingel
Deiten obne eigentlichen Mittelpunct.  Wabrhaft wiffenidaftlichen Werth fonnte 8 nue
fite: Denjenigen erbalten, welder mit Socrated bie redite wiffenjdaftlihe Wiethode jchon
inne batte,* fofern es al@ Material fite bie Jnbuction jur wiflenjdaftliden Crirterung
biente. Selbjt da, wo bdie Sophijtif ed auf cin jtreng beqrifflihes Yifjen abgefehen
s Daben jchien, wie bei den Unterfdeidungen fpnonymer Begriffe, weldhe Provicus
iibte, war ed ein univifjenidaftlidies Wefen, da Ddie Unteridhiede nur nady duperlider
Beobadytung gegeben wurden.  Rlato® hat ed fich angelegen fein lajfen, 3u zeigen, daf
devienige witter dert Sophiften, weldber fih am meijten auf bie Vielfeitigfeit jeines Wij-
fens einbildete, fidh nidt cinmal in die einfadjten Forderungen einer philofophijden
Hetvadtungsweije finden formnte.”

S methodijcher Hinficht waven Socrafed und bdie Sopbhiften einjtimmig in Dem
Bejtreben, TWiderjpriide Ded gewdhulichen Denfens nacdzutveifen.  Aber ber Jtwed Ddiefes

1) val. Plat. Euthyd. 287=
2) val. Gorgiad Anfidt bei FPlat. Phaedr. 267

3) Plat. Gorg. 487°: »ei more dudy &

' vaNxouse Baws un wfoe teoi dfovrog
GoipuTEgoe YEVOuEvar Ajoere dicqpuodyrec.

4) bal. bie Einleitung bed platenifden Protagorad, Eap. b, 6.

5) im grofeven Dippiad.

6) val. aud Plat. Gorg. 463"
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Berfabrens mwar ein durdhaus verjchiedener. Jemer ftrebt, duvd) die aufgedectte Unbalt-
barfeit der ofme Pritfung aufgenommenen Beqgriffe daju aufsumuntern, mit Bewufitiein
nach Treonmung und Klavbeit im begrifflichen Denfen ju ftveben, alé nadh ber erften
Bebingung fiiv die Eriverbung eined wnanfechtbaren Wifjensd; bieje juchten duvd) daj-
felbe Lerfabren von der lwmbglidhfeit eines fpeculativ begriindeten Wiffens 3 iiber:
seugen, womit folgevidhtiq bie principlofe empirijde Vielivifjevei ald leptes el bex
gntelligeny hingeftellt tourve. Jener drang auf genau fivivte BVeqrifjdbeftinmuingen, dicfe
hattet Scden vor denjelben. Darvum trieben die Sophijften bad Widerleqen um veg
iverleqensd, nidht um des Wiffens willen, fie warven im eigentlichen Sinne Elent-
tifer. it Medt aber wird in BVejug bievauf von Plate * der Bweifel ausaefprodhen,
oh bem ESopbijtenn um biefer Fertiafeit willen ,, die Ehre gebiibre, I8ideripriiche im
aerdbnliden Denfen aufjuzeigen und daduvch in den Verftand Drdnung wnd Klavheit
s Dringen.“®

Wo e ven Sopbiften auf wirtliche Velebrung anfam, gingen fie von der beqriff:
lichen Jergliederung allgemeiner Verhdltnifje ab und fapten entiveder das Ganze dem
duferen Anjdein nadh oder (nidit weniger embpirifch) unvermittelt nebeneinanber ftebenbde
Gimgelheiten ins Muge, bdeven Menge den Sciein einer wirtlidhen BVereidherung des IWif-
feng bavbot® [n Socrates’ DViethode faben twenipjtend die fpdteven Sopbiften nuw
unnitge Subtilititen.t , Dad Gange der Dinge fajjeft du nidt ind Auge, vever dut
nod) Diejenigen, mit denen du zu fpredien pileft, fonbern ihr Elopft nur jo bavan
berum, indem ihr Den BVequifi® Dhevaudqreift und dann den Gegenjtond eingeln in
euerent Reven jevlegt; odaber entaeben eud) jo gvofie und naturgemdp geordnete Glie-

1} Plat. 8

ru'-rr:} r;.l-;.*zw..:,ur;-nn:r'r,t.; doZuy fl.:.::'rn.-||-'f'r:u' I.lfr:.’.l’r;lluim TEQE I__"."Zr-jj‘ zedheprny quroy Edvice.

. 2811: z.,';-.r why Exrov .rEHrIrfﬁ_-a‘r,:l'a,"fFr_r:ul' wiv, bwoc § ESdEuey

2) Wyl M. Shany, Veitrige jur vorfofratifden Pbilojopbie aué Plato. I Dic Sopbifien.
1867. ©&. 14.

8) Sv war eine fopbiftifde Definition bed Kinigd, o8 fu Devjemige, welder factifdy bie
Madyt in ben Hiinben habe; wibhrend Socrated nur den bafite gelten laffen wollte, weldier ein wabres
PWiffen von ber Sunft bes Derridhensd Gefist. Xen. Mem. ITT, 9, 10.

4) h;'r'xi-'_u.rn:u Heek ,'rsyrr;rr:luc:rn Ty i!i'}'mi' e ﬁ_uixg";i-l_‘.'fm; - .‘..J‘:il‘ll')l'lf weel i d'.r'(:\m'(q; ann
Hipbias bei Plate dem Socvated vorwerfem und ber Dethobe befielben feine Anleitung gegeniiber=
fiellenn, Neven ausyuavbeiten, melde vor Gericht bes Crjolges fider fiubd. by bebauptet, faat
Socrates ebb., bafy i mich mit citeln unb gevingfilgigen unb werthlojen Dingen abgebe” Plat.
Hipp. maj. 304.

3

5) an biefer Stelle bag Sdydne.
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ber Des Seins” — Diefen Voviowef nmp Socrated bei Plato von dem Sopbijten

Hippias hiren.!

s pen platonijdhen Davjtelungen Founen wiv fdliefen, daf fih Socvated dem
fopbiitijhen MWiffensbiinfel oft genug mit feiner (von Rlato unvergleichlich davgejtellten)
Sronie ald ein vollig Univifjender wund lngebildeter geaeniiberftellte , ® Deffen finypler
Frageweife hlieplid aber body alle fopbiftijde BVilbung nidt Stand zu Dbalten ver-
modite. Gr ivies ihnen aber aufer ibhrer Schivdde im begrifilichen Denfen aud) wobl
gelegentlich nady, daf ibr viel geviibmtes BVielerlei ded Wiffens fotvie ihr Untervidt in
practijd anwendbaren Disciplinen nicht einmal vein practijden Anjorocrungen ordent
lich geniigen Fonnte, cben weil berjelbe bavauf vevsichtete, durdy FFiritung ded Veqrifis
ber Sadbe, auf bdie es anfam, beven Umfang und Glicdering ausveichend feftzujtellen.
Dabin qebirt die Avt, wie er die Vortrdge des Dionyjidorug iiber die Feldherrntunit
Fritificte. Won ihm felbjt aber zeigt Xenophon nue, dag er and) einen Gegenftand
fvie bie Strategie unter dag begriffliche Princip ju ftellen 1wufte, * jonvern daf er aud
obne vielleicht bes Details in gleidhem Grade wie der Sophift tundig ju fein, bod
:‘ aud ber Dequifflihen Firitung der Aufgabe Woridriften davitber zu geben verftand,

STt

LET-¥ES S

TLremmeTaT ot

Vi

welde leitende Giefichtdpuncte fite eine alljeitige jorgiame Verwaltung eines oevartigen
Amtes abgeben mupten. ®

felbe Bortourf Hipp. min. 369.

30 ;
eTomos ebo. 220¢.

1) Plat. a. a. . 301
2) ywdsice Plat. Phaedr. 25
i 3) nad Xen, Mem. TIT, 1,
i 4) e6b. Gap. 2 o, G

I 5) ebb. Gap. 2 u, 3
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