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Dreihundert Jahre »Franckesche Stiftungen«
in Halle — wie sonst soll eine Ausstellung zu
diesem Thema tiberschriehen sein. wenn nicht
mit einem Zitat aus der bertihmtesten Pas-
sage der »Fulistapfen«:

»Da ferner etwa ein Viertel-Jahr die Armen-
Biichse in der Pfarr-Wohnung befestiget ge-
wesen / gab eine gewisse Person auff einmal
vier Thaler und Sechzehen Groschen hinein.
Als ich dieses in die Hande nahm / sagte ich
mit Glaubens-Freudigkeit: Das ist ein ehrlich
Capital / davon mufs man etwas rechtes stiff-
ten / ich will eine Armen-Schule damit an-
fangen .«

Der letzte Satz ist zur Legende geworden, er-
scheint in fast allen Erzahlungen von Franckes
Leben und Werk. Es lohnt sich, ihn einmal
aufl die Goldwaage zu legen und nachzufra-
gen: sind sieben 16-Groschen-Stiicke (denn so
setzte sich dieser Betrag zusammen) ernst-
haft »ein ehrlich Capital« zu nennen. aus
dem sich eine Armenschule »stifften« lief3e?
Francke selbst scheint nicht dieser Meinung
gewesen zu sein. Gleich das Zweite Kapitel
der »Fuflistapfen« schildert den Anfang des
Werks mit ganz anderen Worten: »Nun ist
bereits aus der obigen Erzehlung offenbar /
dafd man nicht erst gesuchet / ein Capital zu
kriegen / und darnach das Werck anzugreif-
fen / sondern daf$ man das gegenwirtige /

Abb. 1.67

(1) »Das ist ein ehrlich Capital ...«

welches GOtt bescheret / und das in wenigen
Thalern bestanden / frisch angegriffen / und
die Sorge des kiinfftigen im Glauben GOTT
anbefohlen ...«

Denn wohl hatte Francke zuvor nochmals
erklirt, die siecben 16-Groschen-Stiicke seien
»der rechte Anfang und das erste Capital /
woraus nicht allein zuerst die Armen-Schu-
len angerichtet / sondern auch so fort das
Wavsen-Hauf? veranlasset und erwachsen ist«’;
zugleich aber betonte er immer wieder, er
habe das Waisenhaus geplant, »ehe denn ich
das geringste Capital dazu wufdte«’, und es
begonnen, »ohne menschliche Absicht auff ein
gewisses Capital«”, ja man habe bei allem
von der Hand in den Mund gelebt: »Denn es
wurde kein Capital gesammlet / sondern was
GOtt gab / das gieng drauff«’.

Es ist an dieser und anderen Stellen deut-
lich, dafs Francke mit dem Begriff des Kapi-
tals »spielt«, ja vielleicht ihn ironisch wendet.
Was er zu sagen hat, widerspricht der com-
munis opinio seiner Zeit tiber die Rolle von
»Kapital« bei der Errichtung sozialer Ein-
richtungen.

Vielleicht stand Francke das Beispiel seines
viterlichen Freundes Philipp Jakob Spener
vor Augen. Spener hatte seine Erfahrungen
mit der Finanzierung sozialer Einrichtungen
seit 1609 machen konnen, als er noch Senior
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des Predigerministeriums der Freien Reichs-
stadt Frankfurt am Main war.” Dort hatte er
sich an die Spitze einer Initiative gestellt, die
eine Reform des stadtischen Armenwesens
anstrebte, nachdem die Bevolkerung iiber den
tiglich zunechmenden Druck des Bettlerwe-
sens klagte und sich aufderstande erklarte. bei
der ungeregelten Vergabe von Almosen noch
unterscheiden zu konnen zwischen wahrhafi
Notleidenden und der immer stirkeren Grup-
pe berufsmifSiger Bettler. Als Mittelpunkt ei-
ner umfassenden Armenreform forderte Spe-
ner die Einrichtung eines zentralen stadti-
schen Armen-, Waisen- und Arbeitshauses.
Der Frankfurter Magistrat teilte die Analyse
der Mif3stiinde durchaus, verhielt sich aber zé-
gerlich: »Es wolte aber unterschiedliche Jahr
solches nicht angenommen werden / sondern
die Vornehmste des Raths hielten mir mehr-
mal die Unmiiglichkeit vor / alldieweil zu ei-
ner solchen Anstalt / darvon wir redeten / ein
Capital auf wenigste von 100. bift 200000
Thaler erfordert wirde / ohne dessen Ver-
sicherung sich nichts versuchen liesse / oder
man wiirde bald mit Schimpfl wieder nach-
lassen ...«"

Das also ist ein »ehrlich Kapitale zur Auf-
richtung einer sozialen Einrichtung, zumin-
dest in den Augen der »Kliigsten und Vor-
nehmsten« im Rat einer reichen Freien Reichs-
stadt: 100.000, besser 200.000 Reichstaler.
Auf einem solchen Kapital aufzubauen, ist
auch der konventionelle Weg zur Errichtung
einer solchen Institution. Grundstiick und
Haus mufsten vorhanden sein, dazu ein un-
angreifbares Kapital, aus dessen Zinsertrag
die laulenden Unkosten zu decken waren: so
stellten sich Ratsherren und Territorialpoli-
tiker des ausgehenden 17. Jahrhunderts —
nicht anders als ihre Vorganger im Mittelal-
ter — die Finanzierung sozialer Mafinahmen
vor,

Spener rechnete hier anders. Lir verwies aul
das viele Geld, das ungeregelt als private Al-
mosen an die Bettler flold, ohne Ricksicht
auf die Frage ihrer wirklichen Bedurftigkeit.
und das man nur als regelmifdigen Beitrag
zur Unterhaltung eines Armen-, Waisen- und
Arbeitshauses einsammeln miisse. Die Biir-
ger, so rechnete Spener, giiben ihren Beitrag
sicher gern, wiirden sie doch im Gegenzug
durch die Zentralisierung der Armen- und
Waisenfiirsorge und ein gleichzeitiges Bettel-
verbot der tiglichen Konfrontation mit hei-
schender Begehrlichkeit enthoben. Zudem sah
Spener vor, durch hauseigene Manufaktur-
betriebe zusiitzliche Betriige zu erwirtschaf-
ten.

Frst eine Reihe von Jahren und viele Buf3-
predigten Speners spiter, 1679, wurde das
Frankfurter Armen-. Waisen- und Arbeitshaus
tatsichlich eingerichtet. Es wurde ein Erfolg
und hatte Bestand. In den ersten vier lahren
seines Bestehens unterstutzte es aul unter-
schiedliche Weise rund 18000 Menschen und
unterhielt 150 stindige Insassen.

Vor dhnliche Fragen sah sich Spener gestellt,
als er 1691 Konsistorialrat und Propst in Ber-
lin wurde. Unmittelbar engagierte er sich fiir
die Neuordnung des Berliner Armenwesens,
die schliefdlich 1702 in die Grindung des
»Grofden Friedrichs-Hospitals« miindete. Als
1695 mit dem Erlafs einer neuen Armenord-
nung die Reform begann, hielt Spener eine
programmatische Predigt iiber die »Christli-
che Verpflegung der Armenc, die er 1697 zum
Druck” brachte. In der Vorrede faldte er die
Erfahrungen aus Frankfurt und Berlin unter
dem Stichwort der Finanzierung zusammen:
»Es ist nun dieses das zweyte Exempel / daf
ich durch Gottes Gnade erlebet habe / und
darvon mit Grund reden kan / dald eine der-
gleichen Versorgung der Armen und Abschal-
fung des Bettlens / ohne deswegen die schul-
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dige Liebe zu verletzen / ohne ein vorhande-
nes Capital angestellet worden / und die Sache
gliicklich gelungen ist ...«"

Fiir Spener ist diese doppelte Erfahrung An-
lafs zur Mahnung an alle Verantwortlichen,
»dald sie erkennen / wie irrig es seye / wenn
die meiste Leute auch unter den Kliigsten / so
offt von dergleichen Anstalten geredet wird /
nichts eher anfangen oder darzu stimmen wol-
len / man habe denn erstlich einen gewissen
und erklecklichen Fundum und Capital
wiircklich in Hinden: Wormit aber / und wo
man so lang warten will / alle gute Vorhaben
blofs unterbleiben miissen<". Dies gilt fiir
Spener umso mehr, als »wir ja ohne das / in
dergleichen dem Géttlichem Willen gemissen
Wercken der Liebes=Thaten / es hauptsich-
lich auff die Gottliche giitige Providentz an-
kommen lassen / und an dieselbe mit Vertrau-
en uns halten sollen. «"

Also nicht in der traditionellen Weise verhar-
ren und eine Sozialinstitution erst dann »stif-
ten«, wenn hinreichend Vermogenswerte ein-
gebracht sind, um aus deren Zinsen die Un-
kosten zu decken, sondern im Vertrauen auf
Gott vorhandene Mittel nutzen und anfangen:
das ist die Position, die Spener vertritt. Und
wie eine neuerliche Bekriftigung dieser Posi-
tion Speners klingt es, wenn August Hermann
Francke tiber die Anfénge seines Waisenhau-
ses erklirt: »Und ist demnach keines weges
das Waysen-Haufs auff ein gewisses / vorhin
schon gegenwirtiges Capital / noch auff ein
gewisses Versprechen hoher Personen / die sich
etwa zu Herschiessung aller Unkosten ver-
bindlich und anheischig gemacht hitten /
noch auff sonst etwas dergleichen... / sondern
auff den lebendigen GOtt im Himmel blof?
und lediglich angefangen und gegriindet wor-
den«".

Tatsichlich hat Spener Franckes »Historische
Nachricht / Wie sich die Zu verpflegung der
Armen und Erzichung der _]ugend in Glaucha
an Halle gemachte Anstalten veranlasset / ei-
nes aus dem andern gefolget / und das gantze
Werck durch Gottlichen Segen von An. 1694.
bify A. 1697 im Monath Junio fortgesetzet und
eingerichtet sey« seiner Predigt »Christliche
Verpflegung der Armen« als Anhang beigege-
ben und Franckes Unternehmen der Tradi-
tionslinie der »kapitallosen« Griindungen ein-
geordnet: »Ich habe ferner so viel lieber ein
ander / ob zwar auch anderer Art / Exempel
zu Ende anhiangen wollen / wie der Himmli-
sche Vater gleichfals Herr M. August Her-
mann Franckens ... sonderliche Sorge vor arme
Wiysen und andere ... so vortreflich gesegnet
/ daf? es in so kurtzer Zeit zu einem so statt-
lichen Suceess bey einer Privat-Anstalt kom-
men zu konnen / niemand solte glaublich
gewesen seyn«'’,

Was es bedeutet hiitte, traditionell aus gesam-
meltem Kapital zu arbeiten, klingt auch bei
Francke an. Ein »Christliches Gemiith« sah
sich bewogen, die nicht unerhebliche Summe
von 500 Talern ad pias causas zu stiften, de-
ren jihrlicher Zinsertrag von 25 Talern ein-
gesetzt werden sollte: »Als ich diesen Seegen
GOttes sahe / wollte ich ein armes Wayselein
darzu aussuchen / das von solchen Jahrlichen
Zinsen mochte erhalten werden. Da wurden
mir Vier / Vater- und Mutterlose Geschwister
genennet / darunter ich eines auslesen soll-
te«'". Schon diese Situation fithrt die traditio-
nelle Form der Fundierung ad absurdum.
Franckes Losung ist menschlich, pragmatisch
und zutiefst vom Evangelium geprigt, nam-
lich an der Not orientiert, nicht am potentiel-
len Stifter. Er nimmt alle vier Kinder auf. Wer
wirklich helfen will, mufs andere Wege gehen
als die traditionellen, die eher am Seelenheil
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der Stifter orientiert waren als an der Not der
Bediirftigen: »Hierauff gieng es mir / wie es
sonst zugeschehen pfleget / dafd wann mans
im Glauben gewaget hat / den Armen einen
Groschen zugeben / man darnach eben so
wenig Bedencken hat / einen Thaler daran
zu wagen. Denn da ichs einmal im Namen
GOTTES angefangen / einige arme Waysen
/ ohne menschliche Absicht auff ein gewisses
Capital auff- und anzunehmen / so lief? ichs
auch getrost auff den HErrn ankommen /
deren noch mehr dazu zu thun<'.

(2) »... nicht mit Fleisch oder Blut«

Wer erst viel fragt und sich abzusichern sucht,
macht Francke seinen Lesern klar, der bringt
nichts zustande. Und wer die Skrupel oben-
an setzt, so geht die Botschalt weiter, tiber-
hort wohl den Ruf Gottes, der ihm den Weg
weist und damit zugleich das Gelingen sichert;
hier zu zégern, wiire auch ein Akt des Un-
glaubens. Diese Botschaft verkiindet Irancke,
indem er seine Entscheidung in der Rolle des
Apostels Paulus verdeutlicht: »... ich will ei-
ne Armen-Schule damit anfangen«, lautete
sein Beschlufd, und er berichtet weiter: »Ich
besprach mich nicht dariiber mit Fleisch
oder Blut / sondern fuhr im Glauben zu / und
machte noch desselbigen Tages Anstalt / daf3
fir zwey Thaler Biicher gekaufft wurden /
und bestellete einen armen Studiosum. die
armen Kinder tiglich zwey Stunden zu in-
formiren ...« Das Vorbild dieser Darstellung
steht im Brief des Apostels Paulus an die Ga-
later, Kapitel eins, Vers 15-17: »Da es aber
Gott wohl gefiel, der mich von meiner Mut-
ter Leibe an hat ausgesondert und berufen
durch seine Gnade, daf? er seinen Sohn of-
fenbarte in mir, daf} ich ihn durchs Evange-
lium verkiindigen sollte unter den Heiden:
alsobald fuhr ich zu und besprach mich nicht
dartiiber mit Fleisch und Blut, kam auch nicht
gen Jerusalem zu denen, die vor mir Apostel
waren, sondern zog hin nach Arabien und
kam wiederum gen Damaskus. «

Diese Selbststilisierung in die Rolle des Pau-
lus hinein hat Francke wohl seit seinem Liine-
burger Bekehrungserlebnis (1687) entwickelt.
Wir wissen nicht, was dort in Liineburg wirk-
lich geschehen ist, kennen nur den Bericht,
den Francke selbst einige Jahre spéter darii-
ber verfafdt hat. Und dieser Bericht lafst deut-
lich erkennen, dafd Francke sich miihte, sein
Erlebnis in traditionell-biblischen Kategorien

19




h

zu interpretieren und damit fiir Leser und
Hérer nachvollziehbar zu machen. Wir wis-
sen aber auch, welche Folgen dieses Bekeh-
rungserlebnis an Francke gezeitigt hat, zu-
mindest. was die Neuorientierung seines Le-
hensziels betraf.

Fiir Francke bedeutete es zuniichst den Ab-
bruch der akademischen Ambitionen. mit de-
nen er gestartet war und zu deren Erfiillung
ihn das Schabbelsche Stipendium finanziell
sichern sollte. Schabbel-Stipendiaten waren
kiftige Fuhrungskrifte in wissenschaftlicher
Theologie und Kirche; die monatliche Zu-
wendung lag hiher als das Einkommen der
meisten Dorf- und Kleinstadtpfarrer. Francke
war seit 1685 Magister und dazu qualifiziert,
in der Philosophischen Fakultit Vorlesungen
zu halten. Den nichstfilligen Schritt, einen
theologischen Doktorgrad zu erwerben, ver-
weigerte er nach dem Liineburger Erlebnis
und holte ihn auch nie nach. Zwar ging er
von Liineburg wie vorgesehen nach Hamburg,
um seine exegetischen Studien weiterzufiih-
ren, doch zugleich widmete er sich dort erst-
mals der religidsen Unterweisung kleiner Kin-
der und zog einen Strich unter sein bisheri-
ges Leben: »lch weifd indessen und habe es
erfahren, daf? ich durch den Weg der Verleug-
nung und der kindlichen Einfalt die beste
Erkenntnis finde«".

Die Uberwindung weltimmanenten Wissen-
schaftsstrebens durch die Begegnung mit
Christus: diese Konsequenz hat niemand in
christlicher Tradition so knapp und drastisch
formuliert wie Paulus, der als Pharisder zu
den Schiilern des berithmten Gamaliel ge-
ziihlt haben soll. Daran hilt sich Francke im
Fazit, im abschlieenden Hohepunkt seines
»Bekehrungsberichts«: »Denn von der zeit her
hat es mit meinem Christenthum einen Be-
stand gehabt, ... und da ich vorhin mir einen
gotzen aus der Gelehrsamkeit gemachet, sa-

he ich nun daf Claube wie ein Senffkorn
mehr gelte als hundert Sicke voll Gelehrsam-
keit, und dafd alle zu den Fiissen Gamalielis
erlernete wissenschafft als dreck zu achten
sey gegen die iiberschwengliche Erkentnifs
Jesu Christi unsers Herrn<', Das sind Worte
Franckes, aber in Wahrheit ist es Paulus
(Phil 3.8; vgl. Apg 22.3), der dort spricht.
Iranckes Bekehrungserlebnis ist oft mit an-
deren Wendepunkten religioser Biographien
verglichen worden, auch mit der beriihmten
»Bekehrung« des spiteren Kirchenvaters Au-
gustinus oder dem »reformatorischen Durch-
bruch« Luthers. Gerade diese beiden Verglei-
che bieten aber einen wirkungsvollen Kontrast.
Denn beide sind an die Aufschliisselung durch
ein Bibelwort gebunden. Augustinus hort den
berithmt gewordenen Kindersingsang »tolle
— lege« (»Nimm und lies<), greift zur Bibel
und findet seinen lebenswendenden Satz in
Romer 13,31 und weiteren Stellen, die er da-
nach aufschlagt. Luther gewinnt — oder ver-
tieft — seine reformatorische Erkenntnis im
Zuge einer intensiven Bibelmeditation zu Ro-
mer 1.17. Beiden gilt das Bibelwort, das sie
finden, als eine unhinterfraghare, eindeutige
Weisung an sie personlich.

Das ist in Franckes Bekehrungserlebnis vil-
lig anders. Denn ihm wird in seiner Glau-
benskrise auch die Autoritit der Bibel frag-
lich: »Ich meynte, an die H. Schrifft wirde
ich mich doch halten, aber bald kam mir in
den Sinn, wer weils ob auch die H. Schriffi
Gottes wort ist, die Tiircken geben ihren Al-
coran und die Juden ihren Talmud auch dafir
aus, wer wil nun sagen, wer recht habe.«"
Eine unfehlbare Autoritai wird die Bibel fur
Francke erst wieder nach seinem Bekehrungs-
erlebnis.

Francke also begegnete Gott, von dem er hat-
te reden horen, seit er Bewuldtsein hatte, doch
den er »noch nicht kante, noch Glaubte«™,
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an dessen Wort er zweifelte, so unvermittelt
wie Paulus dem Christus begegnete, von dem
er viel wufdte, doch an den er nicht glaubte,
sondern den er verfolgte. Das Damaskus
Franckes war Liuneburg, und die Unmittel-
barkeit seiner Gotteserfahrung mag verdeut-
lichen, warum Francke. ohnehin von chilia-
stischer Erwartung der akuten Wirksamkeit
des Heiligen Geistes erfiillt, so offen fir den
Gedanken neuer Offenbarungen war, wie sie
in radikalpietistischen Kreisen kursierten.
Paulinisches Selbstvertrauen pragte Francke
seit seinem Bekehrungserlebnis ungebrochen,
damit zugleich auch das sichere Bewuf3tsein.
unterscheiden zu kdnnen, wohin Gottes Wege
fithren und wo der Widersacher am Werke ist;
damit zugleich auch paulinisches Arbeitsethos
und die einzigartige Form hochfahrender De-
mut, die Paulus zum Prototyp tiberbelaste-
ter Idealisten werden lafét: » Aber von Gottes
Gnade bin ich, was ich bin. Und seine Gnade
an mir ist nicht vergeblich gewesen, sondern
ich habe viel mehr gearbeitet denn sie alle:
nicht aber ich, sondern Gottes Gnade, die mit
mir ist« (1Kor 15, 10). Das ist keine Vermu-
tung, sondern Francke hat tatsichlich so for-
muliert in einem auch politisch brisanten Brief
an Spener vom 7. Mérz 1696: »Es hat unser
gnidigster LandesHerr und seine Gewalti-
gen mehr Segen von mir, als ich von ihnen
habe. Ja auch im leiblichen bin ich gewils,
dafy das Land mehr Nutzen und Segen von
mir gehabt, (doch nicht von mir. sondern von
dem Herrn, der mich gesegnet hat) als ich des
leiblichen genofien«”.

Franckes Kapital war sein Gottvertrauen.
Daf? er aus diesem Kapital offenbar weit ho-
here Zinsen erzielie als andere aus Tausen-
den von Reichstalern, wurde auch von man-
chen Zeitgenossen durchaus anerkannt. So
schreibt am 23. Juli 1699 Heinrich Becker
aus Hannover®: »Dafs die Verpflegung der

Armen annoch in blihendem Zustande ist
[=in Halle], freut mich von Herzen. Muf?
wohl bekennen, dal? ein solches lediglich
Gottes Werk ist. weild mich auch solchen Ex-
empels nicht zu erinnern. Die Provisoren hie-
sigen Armenhauses [= in Hannover] klagen
sehr, daf? sie zu dieser teuren Zeit selbst ein
oeringes Hauflein von nur fiinfzig Personen
nicht zu ernihren wiifsten, daher das Kapi-
tal angreifen muf3ten. Hatten sie das feste Ver-
trauen zu Gott, es wirde ithnen an Mitteln
nicht fehlen. «
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(3) »... wie solches Werck von
M. Francken privatim angeleget worden«

Spener und Francke mogen sich einig gewe-
sen sein in ithrem Widerspruch gegen Beden-
kentriager, die die Sammllmg hinreichender
Kapitalmengen vor alle sonstigen Aktivita-
ten stellen wollten — in ihren praktischen Kon-
sequenzen gingen sie aber, bei gleichen Zie-
len, letztlich getrennte Wege.

Spener stellte in Bezug aufl die Finanzierung
sozialer Einrichtungen Gottvertrauen oben-
an, aber er entwickelte auch ein durchaus ra-
tionales Kalkiil. Geld fiir wohltitige Zwecke
sei genug da, ist seine Devise, man miisse nur
wissen, wie man an dieses Geld zum allge-
meinen Nutzen herankommt. So lautet sein
Rat fiir die Finanzierung der laufenden Kosten:
Zentralisierung des Almosens, Erwerbstatig-
keit der Insassen des Hauses. Wenn es mog-
lich ist, dafs mehrere hundert Bettler, »und
unter denselben soviele der Allmosen nicht
Bediirfftigen in solcher Unordnung ohne Ar-
beit und bey blossen Miiffiggang aus der All-
mosen nicht allein lebten / sondern manche
darvon Uberfluf’ trieben / so konte es nicht
fehlen«, argumentiert Spener, »dafd von den-
jenigen / was itzo die Einwohner mit solcher
Beschwerde ihnen gleichwol geben / die un-
ter solchen Hauffen wahrhafftig Bediirfftige
/ denen man noch darzu Arbeit an die Hand
gebe / nicht allein eben sowol Ieben / sondern
auch mit einen wenigern gantz vergniiglich
gehalten werden konten«™.

Franckes Ansatzpunkt lag woanders. Zwar
beginnt er selbst die Erzihlung vom Beginn
seiner Arbeit mit der Schilderung der Armen,
die Domnerstags an der Tiir des Pfarrhauses ihr
Almosen abholten, nennt auch seinen ersten
offentlichen Bericht die » Historische Nachricht
/ Wie sich die Zu Verpflegung der Armen
und Erziechung der Jugend in Glaucha an

Halle gemachte Anstalten veranlasset ...«
(1697); doch nicht eine umfassende Armen-
reform, sondern eben der Ansaiz bei den Kin-
dern, die Einrichtung einer Armenschule und
schliefdlich eines Waisenhauses, das man von
der Dominanz der schulischen Aufgabe her
auch ein Internat nennen konnte, bestimm-
ten FFranckes ersie Schritte. Keine bedrohli-
chen Bettlerhauflen, die einer wohlhabenden
Biirgerschicht listig fielen und damit deren
Spendenbereitschalt stimulieren konnten, son-
dern Randgruppen in einer desolaten Vorstadt
waren Franckes Ansatzpunkt. Natiirlich hat-
te er in Glaucha nichr die soziale Infrasoruk-
tur wie Spener in Frankfurt am Main, und er
versuchte gar nicht erst, ein rationales Kal-
kiil zur Finanzierung zu entwickeln.

Daf3 sich dennoch in kurzer Zeit ein Kreis fi-
nanzieller Triger fand, der Franckes Arbeit
durch zumeist unerwartete, wenn auch sehn-
lichst erhoffte, Spenden vor dem Scheitern
bewahrte. mag zu den Uberraschungen der
Skeptiker zihlen. Francke selbst ging in der
Interpretation einen Schritt weiter. Dald im-
mer wieder, oft in letzier Minute, wenn die
Bauleute ihren Lohn forderten und kein Geld
in der Kasse war, dann doch noch Spenden
einliefen, rechnete Francke unter die Wunder,
die den Bau des Waisenhauses begleiteten.
Fiir ihn vollzog sich darin ein immer wieder-
kehrender aktueller Gottesheweis, und in den
»Segensvollen Fulistapfen« verdffentlichte er
eine Anzahl markanter Exempel, »wie GOttes
wunderbare Provideniz und Vorsorge sich mit
und bey dem Wercke gantz offenbarlich zu-
erkennen gegeben«<™,

Der Historiker achtet noch aufl etwas ande-
res. Der Vorgang des entstehenden Spender-
netzes zeigt, dald die pietistische Bewegung an
Dichte gewonnen und ein Potential entwickelt
hatte, das nach Konkretisierung und Aktivi-
tat suchte.” Der Drang nach sozialem Enga-
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gement war im Umfeld des Spenerschen Pie-
tismus unverkennbar, und es blieh nur die
Frage. wer diese Bereitschaft koordinieren
und auf ein Ziel richten konnte. Spener hat
in seinen » Theologischen Bedenken« stiftungs-
willige »Standespersonen« beraten, wie sie ihr
Geld sinnvoll einsetzen konnten. Nach 1695
hat er sie an Francke verwiesen. Nicht der
geringste in dieser Schar war der Freiherr
Carl Hildebrand von Canstein, der Francke
erstmals 1696 in akuter Notlage mit einer
Spende von 1000 Talern zu Hilfe kam. Die
weitere Bedeutung Cansteins [ir die Entwick-
lung der Anstalten zu Glaucha muls erst noch
erforscht werden. Hinweise der Literatur.
Canstein nehme »eine bisher nur ungenii-
gend erkannte Schliisselstellung in der Ent-
wicklung des Halleschen Pietismus ein«™ und
sei an Franckes Werk so intensiv beteiligt,
»dald seine Leistung ihn gleichrangig neben
den Griinder stellt«”. sind nicht aufgegriffen
worden. Spenderkreise mit zum Teil tiber-
schneidender Mitgliedschaft gab es bekannt-
lich auch fiir »assoziierte« Unternehimungen
des Waisenhauses wie das »Institutum Judai-
cume Johann Heinrich Callenbergs und die
Danisch-Hallesche Mission.

Die einseitig auf Francke fokussierte, eher ha-
giographische Geschichisschreibung traditio-
neller Art verbaut sich leicht den Blick auf
Strukturen, die fiir den Erfolg der frommen
Expansion Halles von grof3er Bedeutung wa-
ren. Dies gilt auch angesichts der Offmmg des
hallischen Pietismus fiir weltweite Kontakte
und Beziehungen. In vielen Fallen ging die
[nitiative nicht von Francke aus. Und man
darf hinzufiigen: konnte sie auch gar nicht an-
gesichts der immensen Aufgaben, die FFrancke
in Glaucha und Halle auf sich geladen hatte.
Es reicht. dafs ihm der Blick fiir die europiii-
sche und die weltweite Dimension so offen ge-
blieben ist, dafs er Chancen erkannte und ih-

re Realisierung unterstiitzte. Welche limpulse
von Mannern wie Heinrich Wilhelm Ludolf
oder Anton Wilhelm Béhme ausgegangen
sind, zeichnet sich erst neuerdings ab. Iis
bietet sich an, neuere Forschungsansitze zur
szweiten Generations des hallischen Pietis-
mus, der eine heroisierbare Fihrungsper-
sonlichkeit vom Format August Hermann
Franckes zu fehlen scheint. auch einmal auf
die erste Generation anzuwenden und schon
fiir diese Phase nicht nur nach der Rolle des
»grofien Einzelnen«, sondern auch nach der
Dynamik des »pietistischen Kommunikations-
netzes« zu fragen.

[ine Tendenz zur privaten Initiative ist auch
bei Spener angesetzt. In einer kritischen Pha-
se der Griindung des Frankfurter Hauses zog
er die Sache ins Collegium pietatis und ver-
wies gegeniiber dem zaudernden Magistrat
auf Selbstverpflichtungen Frankfurter Pa-
trizier. Doch damit wollte er nur die Iniiial-
ziindung liefern; die eigentliche Finanzierumg
des Hauses sollte in objektiver Regelmilig-
keit und nach offiziellen Verfahren gesichert
sein.

Ein zweiter Unterschied zwischen Spener und
Francke ist noch wichtiger: Spener blieb auch
in seinem sozialen Engagement im Kontext
strikter Trennung zwischen pastoralen und
obrigkeitlichen Aufgaben. Ein Armen-, Wai-
sen- und Arbeitshaus zu errvichten, war fiir
ihn traditionsgemifd Sache der christlichen
Obrigkeit, in Frankfurt also des Magistrats.
Aufgabe der Prediger war es. und zumal sei-
ne als des Seniors, »die Gewissen zu schéirfen«,
wo Handlungsdefizite erkennbar wurden. Das
aber hiefs. dem Magistrat unermiidlich und
nachdriicklich seine Pflichten gegeniiber Ar-
men und Waisen vor Augen und auf die Waa-
ge des Gewissens zu stellen. So hielt Spener
eine Reihe von Bufipredigten, in denen er vor
Untitigkeit warnte und denen mit der Strafe
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Gottes drohte, die das gute Werk langer hin-
auszogerten.

Was Spener aber nicht in den Sinn gekom-
men wire, war, die Sache selbst in die Hand
zu nehmen, wie Paulus hinzufahren, ohne sich
mit Fleisch und Blut zu besprechen, und
selbst ein solches Institut aus dem Boden zu
stampfen. Spener hat den Unterschied seiner
Unternehmungen gegeniiber Franckes Werk
klar benannt. In der Vorrede zur »Christli-
chen Verpflegung der Armen« kiindigt er die
»Historische Nachricht« ausdriicklich als »ein
ander / ob zwar auch anderer Art / Exem-
pel« an und bezeichnet Franckes Glauchaer
Arbeit im Gegensatz zu seinem eigenen offi-
ziellen Wirken als »Privat-Anstalt«, bei der
»niemand solte glaublich gewesen seyn«, daf
»es in so kurtzer Zeit zu einem so stattlichen
Sucecess« habe kommen kénnen.

Doch bei dieser »Privat-Anstalt« sollte es nicht
bleiben. Sowohl Spener als auch Francke
waren sich der Gefahren wohl bewuf3t, die
dem Unternehmen drohten, wenn es keinen
sicheren Rechtsschutz genofs. Wir diirfen nicht
vergessen: so sehr die Franckeschen Stiftun-
gen spaterhin gelobt wurden als vorbildliche
Schulstadt und wegweisende piadagogische
Einrichtung, so wenig Riickhalt hatten sie an-
fangs bei den mafdgeblichen kirchlichen und
weltlichen Behérden Halles und den Magde-
burgischen Landstinden. Im ausgehenden
17. Jahrhundert war Francke der unzeitge-
maéfde Privatunternehmer im sozialen Bereich,
erst vom Vereinsprotestantismus des 19. Jahr-
hunderts wieder kopiert.

Allein der Schutz des brandenburgischen Kur-
fiirsten und seiner Beamten half Francke iiber
die schwierigen Anfangsjahre hinweg. In die-
sen Schutz mufdten die Glauchaer Anstalten
auch rechtlich {iberfiithrt werden. Sicherheit
fur Franckes Anstalten bot nur die Universi-
tiat als Korperschaft mit eigener Jurisdiktion,

weder der Stadt Halle botmaldig noch den
Landstéinden in Magdeburg. So sicherte der
Kurfiirst Franckes Werk, indem er 1698 ein
umfassendes Privileg ausstellen und in § 2
des Privilegs formulieren lief3: »Soll das gant-
ze Werck ein Annexum Unserer Universitit
zu Halle, und derselben Jurisdiktion unter-
geben sein ...«. Damit vollzog sich zugleich
der Wandel der Anstalten von einem priva-
ten zu einem offentlichen Unternehmen. Der
erste Paragraph des Privilegs gab bekannt:
»1. Wollen und verordnen WIR hiermit und
Krafft dieses / daf? gleich wie solches Werck
von M. Francken privatim angeleget worden
/ also solches hinkiinfftig unter unserm Na-
men / Schutz und Authoritit gefihret / und
als ein publiques Werck consideriret werden
solle«. Francke selbst griff diesen Status-
wechsel auf und schrieb in die Vorrede der
»Fufistapfenc, seiner groflen Apologie und
Werbeschrift: »als habe ich vielmehr in die-
ser Sache, die von keinem Verstandigen als
eine Privat-Sache angesehen werden kann, in-
dem es offenbarlich ein gemein-niitzes Werck
ist, mich gemiifdiget gefunden, eine frey-
miithige Nachricht von der gantzen Sache zu
gebene.

Die weiteren Bestimmungen des Privilegs wa-
ren wirtschaftlicher Art; in ihnen ging es vor
allem um die Errichtung »erwerbender Be-
tricbe«: um die Genehmigung zur Errichtung
einer Apotheke, zur Einrichtung von Buch-
laden und Druckerei, zur Etablierung eines
Buchbinders und zur Grimdung beliebiger
Manufakturen (»von allerhand Art«).

Daf3 nicht alle Anhinger des neuen Hauses
das Privileg als einen Erfolg betrachten konn-
ten, zeigt ein Brief des ostfriesischen Regie-
rungsrats Brenneysen an seinen Lehrer Tho-
masius, datierend aus Aurich vom 5. Dezem-
ber 1699: »Es ist gewif? eine starke Objektion
fiir das ganze Werk, dals, nachdem die gro-
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{3en und seltenen Privilegien dazu gekommen,
der Segen des Herrn wohl nicht so reichlich
werde zu spiiren sein, als wenn es ein Privat-
werk geblieben ware. «*

Diese Erwartung hat sich nicht erfiillt. Doch
Francke war sich der Befiirchtungen gerade
im Kreise der das Unternehmen mittragenden
Frommen bewufst und setzte zu ausfiihrli-
chen Erklarungen an: »Die samtlichen Pri-
vilegia, wenn sie zu ihrem valligen Stande
durch den Seegen GOTTes gebracht werden
sollten / und das gantze Werck von dem un-
verdienten Hafd / der vieles bifshero verhin-
dert / befreyet werden michte / werden nicht
s0 wol mir zu gegenwirtiger Zeit / als denen
Nachkommen zu statten kommen; auf wel-
che ich auch / bey deren Unterthanigsten Su-
chung mehr gesehen / als auff mich selbst /
und auff die gegenwiirtigen Umstinde«”. Fiir
Francke war die Privilegierung kein Wider-
spruch zum gottlichen Charakter des Werks,
sondern eher noch Folge und Ausdruck des
besonderen Segens, der auf den Anstalten
ruhte. Dennoch sah er die Geschiftsgrundla-
ge nicht als verdndert an: »Es ist aber aus
obiger Vorstellung zur gniige zu erkennen /
dafd das Werck / wie es im Glauben und Ver-
trauen auff den lebendigen GOtt / und nicht
auff in Handen habende Mittel angefangen /
also auch in eben demselbigen Glauben / und
unter gleichen Priifungen (der dazu kom-
menden Beyhiilffen ohnerachtet) fortgesetzt
sev; gleich wie es auch bifs auff diese Stunde
noch keine andere Gestalt hate™,

(4) ».. und machte noch desselbigen
Tages Anstalt«

Die Gegner des hallischen Pietismus hatten
eher die entgegengesetzte Perspektive: war
nicht das Waisenhaus vielmehr erfolgreich
durch geschiiftliche Betriebsamkeit als durch
stilles Warten aul Gottes Segen? War damit
Franckes Behauptung, Gott selbst manife-
stiere sich im Erfolg der Anstalten zu Glau-
cha, nicht letztlich listerliche Anmafiung?
In Aufnahme der biblischen Geschichte von
Maria und Martha (Lukas 10, 38-42) erhob
eine polemische Schrift den Vorwurf. nicht
die kontemplative Maria, sondern die geschaf-
tige Martha sei die Mutter des Erfolgs in
Halle."

»Geschiiftigkeit« in diesem Sinne aber woll-
te sich kein Pietist vorwerfen lassen. Schon
Spener hatte davor gewarnt, dem Reform-
eifer dort Raum zu geben, wo keine eindeu-
tige gittliche Berufung dazu erkennbar
sei. Und als Franckes Maxime wufste der K-
nigsberger Pietist Georg Friedrich Rogall zu
berichten: »Man solle ja nicht unter dem Prii-
text des Glaubens oder eines grofden Vertrau-
ens auf Gott durch seinen Eigenwillen sich
zur falschen fleischlichen Activitit verleiten
lassen und sich in Gefahr begeben, wo man
keinen offenbaren Willen oder Wink Gottes
vor sich hétte ...« Vielmehr habe Francke be-
kannt: »Ich bin in allen meinen Sachen im-
mer passive gegangen, habe stille gesessen
und nicht einen Schritt weiter gethan. als ich
den Finger Gottes vor mir hatte. Wenn ich
dann sahe, was die Hand Gottes vor hatte,
trat ich als ein Knecht hinzu und brachte es
ohne Sorge und Miihe zu Stande«.”
Franckes Selbsthewufitsein, er folge lediglich
den Spuren, die Gott ihm vorzeige, hinderte
ihn nicht daran, selbst zukunftsweisend zu
planen. Francke machte »Projekte«. Das Wort
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»Projekt« driickt Aktivitat aus und Dynamik:
es enthilt das Verb »iacere« (werfen) und die
Vorsilbe »pro« (nach vorn); ein Pro-Jekt ist
ein Entwurf, ein Nach-Vorn-Werfen von Ideen
und Strukturplanungen.

Das »Project zu einem Seminario universali«
(1701) ist einer der bekanntesten Entwiirfe
Franckes”, und ihm folgte das weniger be-
kannte »Anstaltsprojekt«™; auch die oft zi-
tierte Programmschrift Franckes, der »Grofse
Aufsatz« gilt ihm als das »project von den
Anstalten«™, dessen zentraler dritter Teil oh-
nehin tiberschrieben ist als »Das eigentliche
Project. wie diejenigen, so zeitliches Vermo-
gen haben, dem Wercke die Hand bieten kon-
nene.

Der Begriff »Project« war en vogue in der
Wende zum 18. Jahrhundert. Er gehort dem
Wirtschaftsleben an, zunichst nicht selien
mit der Konnotation des Unseridsen behaf-
tet. die im Wort »Projektenmacher« Ausdruck
findet. Franckes Zeitgenosse Daniel Defoe
(1661-1731), sonst bekannt als der Verfasser
des »Robinson Crusoe«, schrieb einen weit-
verbreiteten »Essay on Projects« (1697), in
dem er auch »Die Geschichte der Projekte«
vorstellte, sich »Ueber Projektenmacher« aus-
liefs und es fir nicht unangemessen hielt,
seine Gegenwart »die Zeit des Projektmachens
Zu nennene.”

Auch bei Francke ist die Ankniipfung des
»Projekt«-Begriffs an das wirtschaftliche Ele-
ment unverkennbar; das wird nirgends so
deutlich wie im »Grofsen Aufsatz«, dessen drit-
ter Teil nun tatsichlich auch dafiir wirbt,
Kapital in die Halleschen Unternechmungen
zu investieren. Wie bei Defoe jedoch greift bei
Francke der Begriff des »Projekts« iiber diese
Grenzen hinaus in den Bereich der Gesell-
schaftsreform. So wird das »Projekt« zur Stu-
fe zwischen Utopie und Realitit. Der Utopist
entwirft den Idealstaat, die ideale Gesellschaft

im Gegensatz zu seiner Gegenwart und hélt
den Zeitgenossen das Ideal als Spiegel vor.
Ordentliche Verkehrsverbindungen existieren
nicht nach Utopia; meist muf$ man unvermes-
sene Gestade finden oder gar Schiffbruch erlei-
den. um dort angespiilt zu werden. Das Pro-
jekt dagegen zeigt den Weg. ein Ziel zu errei-
chen; es kann operationalisierte Gesellschafts-
utopie sein.

Die Dynamik, das Vorwiirts-Weisende des Pro-
jekte-Machens, prigt nicht nur Franckes Han-
deln, es priigt auch seine Sprache. Das gilt be-
sonders fiir einen Begriff, der in Franckes frii-
hen Jahren stindig zu lesen ist und uns heu-
te vielleicht eher das Gegenteil von Dynamik
zu meinen scheint: fur den Begriff der »An-
stalt«. Die Lexika kennen im Alphabet zwi-
schen »Anspruch« und »Anstand« meist nur
die juristisch prézise » Anstalt 6ffentlichen
Rechts«, und bisweilen die » Anstaltserzie-
hung«. Beides riickt das Institutionelle in
den Vordergrund, vielleicht sogar die bau-
liche Vision eines hochummauerten Backstein-
komplexes.

Doch Francke spricht nicht von » Anstalten«,
die er errichten wolle, sondern von » Anstal-
ten machen«: und das ist etwas anderes. Um
statt vieler anderer Belege noch einmal Francke
im paulinischen Gestus zu zitieren: »Ich be-
sprach mich nicht dariiber mit Fleisch oder
Blut / sondern fuhr im Glauben zu / und
machte noch desselbigen Tages Anstalt / daf
fiir zwey Thaler Biicher gekaufft wurden ...«
Grimms Deutsches Warterbuch kennt den
dynamischen Aspekt des Wortes » Anstalt«":
sdas angestellte, eingerichtete, sowol das be-
ginnende als das fortgeschrittene fertige: du
must endlich anstalt machen, hand anlegen
san ®

Genauso verstand tibrigens Spener den Be-
griff » Anstalte, wenn er im Titel seiner ge-
nannten Predigt zur Berliner Armenreform
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als Anlaft drucken lief3: »Als Aus Churfiirstl.
gnidigster Verordnung das Gassen=Betilen
in den Churfl. Residentz=Stiadien abgeschaft
/ und zu liebreicherer Versorgung der Be-
diirfftigen Anstalt gemacht ... wordens.
Erst sekundar ergibt sich fir die Brider
Grimm: »Die belege ergeben, dasz unter an-
stalt nicht blosz die veranstaltung, einrich-
tung selbst, sondern auch das eingerichtete,
der sache und dem orte nach, zu verstehn
ist: eine offentliche anstalt, erzichungsanstalt,
lehranstalt. heilanstalt, turnanstalt, wofiir
man oft auch, ohne alle noth, den fremden
ausdruck institut oder gar etablissement ver-
wendet«. So ist quasi im Vorbeigehen ein
weiterer Lieblingsbegriff Franckes angespro-
chen, der des »Instituts«, und es ist aus den
Befunden klar, dafd er zunachst nichts ande-
res bedeutet als das lateinische Aquivalent zu
»Anstalte.

Dieses Changieren zwischen dem dynamisch-
aktiven und dem institutionellen Aspekt des
Begriffs »Anstalt« ist in Franckes Schriften
spurbar, etwa wenn er 1698 iiber die »Nut-
zen / so aus denen zur Erziehung der Jugend
und Verpflegung der Armen zu Glaucha an
Halle gemachten Anstalten entstehen«, be-
richtet. Zum »Anstalts-Griinder« im kon-
ventionellen Sinne ist Francke geworden, in-
dem er geordnete Strukturen schuf, die tiber
sein eigenes Direktorat und seine Lebenszeit
hinauswiesen. Seinem eigenen Naturell nach
ist er der » Anstalten-Macher«, der die vor der
Hand liegenden Aufgaben erkennt, sie im Ho-
rizont umfassender Reformwuinsche zu »Pro-
jekten< formt und zu ihrer Bewiltigung » An-
stalt machte.

(3) »... gleichsam ein kleiner Abrif} eines
grofiern Wercks«

Angesichts der Lage in Glaucha mufste man
nicht gleich Gesellschaftsutopien bemiihen,
um zu positiven Kontrastbildern zu kommen.
Wir kennen die Geschichte vom »CGlaucha-
schen Elend« im wesentlichen aus Franckes
cigener Schilderung. Eine verla8liche, aus den
Quellen gearbeitete Sozialgeschichte Glauchas
und der Stadt Halle fehlt bis zum heutigen
Tage. Doch es spricht nichts dagegen, Franckes
Schilderung als realistisch einzustufen. Wie re-
prasentativ fiir die Verhaltnisse in deutschen
Landen zum Ausgang des 17. Jahrhunderts
aber ist die soziale Lage in Glaucha? Der Drei-
3igjithrige Krieg hatte die deutschen Territo-
rien hichst ungleich betroffen. Auch die nach-
folgende Phase des Aufbaus vollzog sich nicht
synchron. Am Ende des Jahrhunderts gilt
noch die Ungleichzeitigkeit der Entwicklung.
Francke kam in ein riickstindiges Gebiet. Er
wufste, dafd es auch anders ging. Man muf3
nur auf seinen bisherigen Erfahrungsherizont
sehen. In Litbeck, der Handelsstadt mit rei-
chen sozialen Stiftungen von alters her, war
er geboren worden, aufgewachsen in Gotha,
wo Herzog Ernst mit dem Beinamen »der
Fromme« schon Kirchen- und Schulreformen
in die Wege leitete, wihrend anderswo noch
der Dreifdigjihrige Krieg tobte; dann gehor-
te Leipzig zu seiner Erfahrung, die aufstre-
bende Messestadt, die gerade in jenen Jahren
Frankfurt den Rang ablief; schlief3lich Erfurt
und nicht zuletzt Hamburg. Was in Glaucha
und Halle unmittelbar evident werden muf3-
te, war der Nachholbedarf an Standards, die
nicht tiberall, wohl aber vielerorts schon er-
reicht waren. Und der Blick ging auch tiber
Deutschland hinaus.

»Denn es sind ja wol eher von Kénigen und
Fiirsten Universitaeten gestifftet, welche ei-
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nen grossen Zulauff bekommen; so ists auch
nichts ungewohnliches, dafs allerley Commii-
nen, Armen-Verpflegungen, Stifftungen, Way-
sen- und Wittwen-Hauser, Schulen und der-
gleichen angerichtet worden. Werden doch in
Holland jihrlich viele Tonnen Goldes auff die
Armen=Hauser gewendet. Wenn man nun
dieses und dergleichen Dinge mehr bedenk-
ket, mochte einem das, was hieselbst bishe-
ro geschehen, als ein Kinder-Spiel und Pup-
penwerck dargegen fiirkommene: so formu-
lierte Francke im »Grofden Aufsatz«™, seiner
wichtigsten, nur im internen Freundes- und
Gonnerkreis verbreiteten Programmschrift. In
der Tat waren die Niederlande im 17. Jahr-
hundert das allgemein bewunderte Vorbild so-
zialfiirsorgerischer Aktivitit, und als Francke
1697 den Plan zum Bau eines eigenen Hau-
ses fiir seine Schulen und das Waisenhaus
faldte, schickte er seinen Vertrauten Neubauer
mit einer detaillierten Checkliste in die Nie-
derlande, um genaue Kenntnis der dortigen
Standards zu bekommen. Doch nicht nur die
Niederlande, der aus lutherischer Sicht cal-
vinistisch gepréigte Nachbar, sondern auch
die katholischen Lander schienen auf dem
Gebiet der Armen- und Waisenfiirsorge einen
Vorrang zu behaupten.

Das Ziel des Francke-Kreises bestand jedoch
nicht in erfolgreicher Aufholjagd. Dem unab-
liassig wachsenden pédagogischen, sozialen,
kommerziellen und missionarischen Grof3-
unternehmen des » Waisenhauses« war ein
anderer Zweck bestimmt als der einer loka-
len oder regionalen Iirsorgeeinrichtung.

Wiahrend das Waisenhaus vor den Toren Hal-
les bezugsfertig wurde, begann Francke, ins
Universale zu formulieren. Offen erklirtes
Ziel war die »Anlegung eines Pflantz-Gar-
tens, von welchem man eine reale Verbesse-
rung in allen Stinden in und auserhalb
Teutschlandes, ja in Europa und allen iibri-
gen Theilen der Welt zugewarten«”.

Diese jedes innerweltliche Spannungsverhalt-
nis von Rickstindigkeit und Innovation weit
iiberschreitende Perspektive ist theologisch zu
erkliren.” Franckes »Reformpline« waren
letztlich eingebettet in ein chiliastisch geprig-
tes Reich-Cottes-Konzept, das es ihm mog-
lich machte, die zu Glaucha gemachten An-
stalten — wiederum im Riickgriff auf Paulus
— unmittelbar als das » Werck Gottes zu Halle«
anzusehen und zu erkliren: »Aber ich weif3
wohl, was ich sage, und weil3, daf? ich die
Wahrheit rede, wenn ich behaupte, das das-
jenige Werck, so Gott mit der Universitaet hie-
selbst zu Halle, und mit denen an eben die-
sem Orte befindlichen Einrichtungen und An-
stalten theils wircklich gethan, theils annoch
vor hat, ein grifSer und wichtiger Werck sey,
als an irgend einigem andern Orte anzutref-
Sfen ist.«*

Damit bekommen auch die Anstalten neben
ihrem unmittelbaren Zweck einen Verweis-
charakter zugesprochen: »sie sind gleichsam
ein kleiner Abrif eines grofsern Wercks, und
dienen zu einer Uberzeugung, dafs derglei-
chen Anschlige, wann sie in Gott gefasset
werden, in keiner blossen Speculation beste-
hen, sondern wohl practiciret und ausgefiih-
ret werden konnen«.*
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