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,lch meine, dass eine architektonische Analyse dieses Bau-
komplexes erst mit dieser Ausstellung beginnt.”
Methodische Vorbemerkung

Bauwerke sind komplexe Denkmiler, die in verschiedenen
Hinsichten betrachtet werden kénnen. lhre Materialitit gibt
Auskunft iiber Konstruktion und Errichtung, Bautechniken,
Arbeitsorganisation und Planung (vgl. das Fachgutachten
Eifling). Zugleich hat das Material Bedeutung. Zusammen
mit den Bauformen, dem Bauschmuck und Stil macht es
Aussagen, die durch eine semantische Analyse entzifferbar
sind (vgl. die Fachgutachten v. Engelberg und Heiser). Wieder
ein anderer Aspekt zeigt sich, sobald man Bauwerke als
Handlungen ins Auge fasst. Dann lassen sie erkennen, wie
der Bauherr in bestehende Sozialbezichungen eingegriffen,
andere neu eingerichtet hat. Diese pragmatische Dimension
der Franckeschen Stiftungen zu Halle bildet den Gegenstand
des folgenden Gutachtens.

Aus andernorts dargelegten Griinden hat der Verfasser
vorgeschlagen, statt von praktischen ,Funktionen® besser
von ,Bauakten® zu sprechen, um die Gestaltung von Sozial-
beziehungen durch Architektur zu bezeichnen.* Damit ist
beides gemeint: sowohl, dass Bauten tatsichlich in Sozial-
beziehungen eingreifen, als auch, dass Bauten als Uberreste
von solchen Taten zeugen. Der Begriff der ,Akte” ist hier
also terminologisch, im Sinne der geschichtswissenschaft-
lichen Quellenkritik, zu verstehen.

Aus dieser handlungsorientierten Perspektive erweisen
die Franckeschen Stiftungen sich als einzigartiges Zeugnis,
das die pietistische Arbeit an der Besserung der Welt bis
heute erlebbar macht, Um diese Dimension freizulegen, wird
im Folgenden gezeigt, welche Sozialbezichungen durch die
Bauten geprigt wurden. Schon diese Frage macht klar, dass
dabei zwischen verschiedenen Sozialbeziehungen zu unter-
scheiden ist, Drei vor allem scheinen bedeutsam:

— die zwischen den Mitgliedern der Anstalten;

—die zu den Bewohnern der Vorstadt Glaucha und

der Stadt Halle;
—die zum Konig.?
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Die Franckeschen Stiftungen als Bauakte.
Eine Analyse ihrer Pragmatik

Vor diesen Einzelanalysen ist jedoch zu kldren, was iiber-
haupt ihr Gegenstand ist. Aus dem heute vorfindlichen Be-
fund mit seinen mehr als vierzig heterogenen Gebduden
einschliellich denen des 19. und 20. Jahrhunderts muss zu-
nichst herausgeschilt werden, welche Bauwerke eigentlich
Bauakte der Franckeschen Stiftungen sind und was sie iiber
diese verraten.

Die Entstehung der Anlage: gebaute Dynamik

Auf den ersten Blick kénnten die Gebdude um den oberen
und unteren Lindenhof - also der historische Kern der heu-
tigen Franckeschen Stiftungen, fiir den die Aufnahme in die
Welterbeliste beantragt wird und um den es im Folgenden
allein gehen soll - als einheitliches Bauensemble erscheinen.
Wihrend ihrer Errichtung, die sich von 1698 bis 1748 tber
funf Jahrzehnte hinzog, waren sie allerdings alles andere als
dies. Vielmehr zeigt die Baugeschichte eine stiirmische Ent-
wicklung, die keineswegs geradlinig verlief.* Da wechselten
angekaufte, bestehende Hiuser wie der ,Goldene Adler”
mehrfach die Nutzung, ehe sie durch andere Bauten ersetzt
wurden.’ Da wanderten hinter dem neu erbauten Waisen-
haus Kiiche, Kiichenhof, Speise- und Sanitirgebaude sowie
das Laboratorium von einer Seite auf die andere.® Da wurde
die offene Feldstrafe von Glaucha nach Lehmbreite, die
lange Zeit schrig durch den Anstaltsbesitz verlaufen war
und unregelmifige Grundstiicksgrenzen erzwungen hatte,
erst 1714 nach Siiden verschwenkt, was dann erlaubte, den
angefangenen Innenhof hinter dem Waisenhaus als regel-
miiRiges Lingsrechteck weiterzufithren.” Die Beispiele lieRen
sich mehren. Sie zeigen: Selbst die Gebdude um den ,Vor-
derhof" (so die historische Bezeichnung) haben ihre Ord-
nung und Gestalt erst allmihlich, im Verlauf einer histori-
schen Suchbewegung erhalten.

Bei genauerem Hinsehen gibt dies auch der heutige Befund
zu erkennen. Die Bauten machen deutlich, dass sie sukzessiv
entstanden sind. Obwohl alle in ihrer Ausrichtung und den
Trauthéhen auf das Waisenhaus bezogen sind, sei es als flan-
kierende Bauten, sei es als Gegeniiber wie das Padagogium,
unterscheiden sie sich durch ihre vorgezeigte Materialitat
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(Stein versus Fachwerk), ihre Dachformen sowie durch un-
terschiedliche Geschoss- und Firsthéhen. Statt zu einem
einzigen Baublock zusammengefasst zu sein, stehen die
meisten abgesetzt voneinander und behalten den Charakter
von eigenstandigen, wenn auch in Zeilen geriickten Hausern.
Anders als im zeitgenossischen Schloss- und Klosterbau
wurde hier kein Versuch unternommen, durch eine vorge-
blendete Fassade Unterschiede zu kaschieren und das ge-
wachsene Ensemble nachtriglich als Einheit erscheinen zu
lassen. Sogar die historischen Bezeichnungen der Hauser
wie ,Neues Magdeleinhaus®, ,Neues Oeconomie-Haus" be-
tonen die eigene Geschichtlichkeit.

Daraus ergibt sich: Die Anlage der Bauten folgte keinem
vorgefassten Plan.’ Sie war keine Ausfithrung einer fertigen
Vorstellung. Das wiire bei den bescheidenen Ausgangsbe-
dingungen, der Finanznot in den Anfangsjahren und dem
erst nach und nach erwerbbaren Baugrund auch nicht mog-
lich gewesen. Stattdessen kauften und bauten die Stifrungen
jahrzehntelang notgedrungen nach Gelegenheit und situa-
tiver Notwendigkeit, richteten alle Neubauten aber auf ihr
erstes Gebdude, das Waisenhaus, aus und machten dieses
dadurch zum Bezugspunkt eines nach und nach entstehen-
den, trotzdem geordneten Ensembles. D.h. das Ensemble
erwuchs aus einem Wechselspiel von situationsbezogenem
Handeln und Zielstrebigkeit;"® aus der Fihigkeit, sich auf
das Unvorhersehbare einzulassen (.Gottvertrauen®), weil
man iiber einen inneren Kompass verfiigte, der schon zeigen
wiirde, was zu tun sei.” Dabei ist entscheidend: Der Kompass
war beweglich. Die Zielvorstellung entwickelte sich zusam-
men mit dem jeweils Erreichten und Moglichen weiter. Sie
blieb nicht immer gleich, wurde vielmehr selbst dynamisiert.
Diese schubhafte Dynamik, die sich immer wieder selbst
iiberholte, driickt die Baugestalt des Ensembles aus.

Damit ist ein erstes Kennzeichen benannt, das die Bauten
der Franckeschen Stiftungen von so gut wie allen vergleich-
baren Anlagen unterscheidet. Als Referenzbauten kommen
zunichst andere Waisenhduser in Betracht, in erster Linie
jene, die Franckes Mitarbeiter Georg Heinrich Neubauer auf
seiner Hollandreise 1607 besichtigt hat.” Wie der Fragenka-
talog verrit, den Francke ihm auf diese Reise mitgab," scheint
es dabei vor allem darum gegangen zu sein, praktische Er-
fordernisse von Waisenhausarchitektur zu erkunden, nicht
darum, mégliche Bauvorbilder zu dokumentieren. Denn
Fragen nach den architektonischen Gestaltungsprinzipien
fehlen. Das lasst vermuten, dass Francke von Anfang an
selbstbewusst auf eine eigenstindige Gestaltung zielte, Sol-
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che Eigenstindigkeit zeigt dann jedenfalls der gebaute Be-
fund: Wihrend die niederlindischen Waisenhiuser hiufig
in Gebduden untergebracht waren, die urspriinglich anderen
Zwecken gedient hatten und erst nachtraglich fur die Wai-
senhausnutzung umgebaut worden waren (etwa in ehema-
ligen Klostern wie im Fall des Burgerweeshuis, des heutigen
Amsterdam Museums,'* oder in Burgerhidusern), lieR
Francke fiir seine Stiftung rasch einen Neubau errichten.
Und wihrend die Waisenhausneubauten in den Niederlanden
entweder am Typus des Burgerhauses orientiert waren (so
im Fall des Nieuwe Maagdenhuis Amsterdam von 1628)"
oder einheitliche GroRbauten umfassten (wie das Aalmoe-
zeniersweeshuis Amsterdam von 1663-1665)," fiigen die
Franckeschen Stiftungen ihre Bestandteile zwar zu einem
Ensemble, aber nicht zu einem Gesamtbau zusammen.

Das unterscheidet sie grundsatzlich auch von anderen So-
zialbauten wie z. B. Spitdlern. Denn fiir solche Bauten galten
ebenfalls Geschlossenheit und Einheitlichkeit als Ideal.”
Selbst das deutlich spitere Hospicio Cabanas in Guadalajara,
das wie die Franckeschen Stiftungen Waisenhaus, Kranken-
haus und Schule umfasst, ist in einem Grofbau unterge-
bracht.”* Ein solcher vorgeplanter Groffbau aber setzt eine
fertige Ordnung voraus; er zeugt von einer kosmologisch-
statischen Weltsicht. Alle Notwendigkeiten sollten von An-
fang an vorausgesehen und fertig eingerichtet sein, wihrend
bei den Bauten der Franckeschen Stiftungen die Ordnung
erst im Prozess hergestellt wurde, sich dynamisch aus der
zielstrebig-tastenden ,Re-Formierung” von Vorhandenem
ergab. Darin zeigt sich das Neue der Franckeschen Stiftun-
gen: Sie vollzogen einen Bruch mit dem Waisenhaus-, wie
dem Spital- und Schulbau ihrer Zeit, weil sie ein in die Zu-
kunft gerichtetes, dynamisches, dadurch verzeitlichtes Re-
formprogramm verfolgten.

Im Vergleich mit den zeitgenossischen Bauten anderer ka-
ritativer Organisationen ist das einzigartig. Allenfalls mit
dem gleichzeitigen Stadtumbau in alten Kathedral- und Re-
sidenzstadten wie Bamberg, Salzburg, Besangon zeigt sich
iiber Konfessionsgrenzen hinweg eine Strukturverwandt-
schaft.” Denn auch dort ging es um Re-Formierung eines
vorgefundenen, kritisch gesehenen, traditionalen Bestands
nach neuen Vorstellungen. Auch dort lagen dem Stadtum-
bau Reformvorstellungen zugrunde, die grundlegend in die
Sozialordnung eingreifen wollten. Auch dort spiegelt das
Ergebnis eine tiber Jahrzehnte hartnickig verfolgre Arbeit
am Einzelfall.* Allerdings ging die Initiative zu diesen Stadt-
umbauten von den kirchlichen Landesherren aus und be-
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diente sich professioneller Verwaltungsstibe, wihrend die
Franckeschen Stiftungen von Privatinitiativen getragen wur-
den und ihr Bauprogramm selbst entwickelten. Insofern
bleibt die Anlage singulir, selbst wenn man sie mit anderen
Zeugnissen des sozialen Aufbruchs um 1700 vergleicht. Erst
im weiteren Verlauf des 18. und 19. Jahrhunderts hat sie Nach-
folger gefunden wie die Siedlungen der Herrnhuter in Zeist
und Salem, die Basler Mission oder die Bodelschwinghschen
Anstalten in Bethel.”

Die Formung einer Anstaltsgemeinschaft

In erster Linie richten Bauwerke die soziale Praxis ihrer Nut-
zer ein. D, h. die Bauten der Franckeschen Stiftungen kénnen
als ein Apparat zur tagtiglichen Formung der Waisenhaus-
gemeinschaft betrachtet werden. Welche Wirkungen sind
in sie eingebaut?

Als erstes fillt auf, dass sie Riume fiir viele verschiedene
Nutzergruppen und viele verschiedene Nutzungsarten schu-
fen. Da waren zunichst die Waisenkinder und ihre Erzieher,
der Direktor und seine Familie. Dazu kamen die Schiiler und
Schiilerinnen der stindisch gegliederten Schulformen (Arme
und Biirger, Latina, Pidagogium, Gyniceum), die teils in den
Anstalten wohnten, teils von auRen kamen, die Lehrer, die
Aufseher und Verwalter mit ihren Familien, die Handwerker
in Druckerei, Buchbinderei und Apotheke, das Gesinde in
der Okonomie. Thre Zahl nahm in der Griindungsphase ex-
ponentiell zu; nach drei Jahrzehnten lebten und arbeiteten
fast dreitausend Menschen auf immer zu engem Raum. Das
lag daran, dass die Franckeschen Stiftungen von Baubeginn
an auf mehreren Gebieten titig waren und sich, angetrieben
durch die Interessen der Forderer und die Notwendigkeit,
die eigene Grundfinanzierung zu erarbeiten, rasch weitere
Tatigkeitsfelder erschlossen: vom Waisenhaus tiber die ver-
schiedenen Schulen, die Lehrerausbildung und die Wirt-
schaftsunternehmen bis hin zur Mission. Die Stiftungen wa-
ren all dies zugleich und von alledem etwas — deshalb greift
es zu kurz, sie lediglich als ,Waisenhaus® oder ,Schulstadt”
zu bezeichnen. Charakteristisch ist vielmehr die Zusammen-
fithrung von verschiedenartigen Nutzungen, was sich auch
an der Vielzahl der aufgegriffenen, aber anverwandelten Ge-
biudetypen zeigt.” Ebenso vielfiltig wie die Nutzer und Nut-
zerinnen waren ihre Verrichtungen: Schlafen, Essen, Beten,
Singen, Unterricht, Arbeit, Erholung, Das wirft die Frage auf,
wie baulich mit dieser Vielfalt umgegangen wurde.

Hier zeigen sich nun zwei gegenliufige Tendenzen. Einer-
seits wurden die verschiedenen Nutzungen nach Maoglichkeit
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raumlich getrennt. Es gab Schlafsile, Waschriume, Speise-
siile, Schulstuben, die Kiiche, Brauerei, Druckerei, Apotheke
etc. - fiir jeden besonderen Zweck einen besonderen Raum.
Multifunktionsriume wie der Bet- und Singesaal waren sel-
ten; sie riickten automatisch ins Zentrum. Diese funktionale
Differenzierung zeigt an, dass die Lebensfithrung weitest-
méglich in Einzelhandlungen zerlegt und durchgeplant, also
methodisiert war. D. h. wir begegnen hier einer aus religitsen
Antrieben heraus rationalisierten Lebensfithrung, wie Max
Weber sie analysiert hat.* Die wechselnden Verrichtungen
von Hunderten, spiter Tausenden von Menschen raumlich
und zeitlich zu koordinieren, setzt Organisation und Kon-
trolle voraus. Darauf wird zuriickzukommen sein.

Andererseits ist die funktionale Differenzierung in der Ar-
chitektur kaum thematisiert. Schon das Waisenhaus war
ein Bau, der mehrere Funktionen in sich vereinte;* mal mehr,
mal weniger galt das auch fiir alle spéter errichteten Bauten.
Kennzeichnend ist, dass in der hitzigen Expansionsphase
jedes neu hinzukommende Haus zu Nutzungsinderungen
in den ilteren fiihrte. Dadurch wurden vorhandene Riaume
immer wieder umgenutzt, wihrend einzelne Funktions-
raume durch mehrere Hauser wanderten, ehe sie einen festen
Ort fanden. Moglicherweise lag es auch an diesem standigen
Wechsel der Nutzungen, dass man in den Bauten hinter dem
Waisenhaus (mit Ausnahme des Pidagogiums) darauf
verzichtete, bestimmte Funktionen architektonisch anzu-
zeigen.” Das Ergebnis ist jedenfalls, dass die funktionale
Ausdifferenzierung mit einem hohen Maf an funktionaler
Flexibilitir einhergeht. Die Architektur tendiert in Richtung
neutraler Container-Bauten. Das muss sich auf die Menschen
ausgewirkt haben. Trotz der strengen Differenzierung nach
Standen diirfte auch ihnen ein hohes Maf an sozialer Be-
weglichkeit abverlangt worden sein. Wechsel von einer so-
zialen Position in die andere, 2. B. vom Waisen zum Bedien-
ten, Gesellen oder Erzicher, vom Schiiler zum Studenten
und Lehrer, waren das Ziel und diirften innerhalb der Fran-
ckeschen Stiftungen die Regel gewesen sein. So wurde die
Standeordnung dynamisiert,

Darin zeigt sich eine zweite Besonderheit der Bauten der
Franckeschen Stiftungen. Wihrend die Waisenhduser, Spi-
tiler und Kollegien, die aus der Klosterarchitektur heraus
entwickelt sind, vorgegebene Funktionsbauten neu arran-
gierten (Kirche, Hof, Kapitelhaus, Dormitorium etc.), ist
diese additive Zusammenstellung in den Stiftungen aufge-
geben und durch flexibel einsetzbare, funktionsneutrale Bau-
ten ersetzt. Das brach mit der architektonischen Tradition
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und weist in eine Zukunft voraus, in der die Menschen nicht
mehr durch Geburt, Geschlecht und Beruf auf vorgegebene
Plitze gestellt werden, sondern sich beweglich iiber wech-
selnde Sozialfunktionen aufeinander beziehen.

Eine protestantische Pointe hat der Verzicht auf die He-
raushebung eines Sakralraums. Es gab auf dem Stiftungsge-
linde nicht einmal eine Kapelle, zum einen, weil, worauf
noch einzugehen sein wird, die Stiftungen auf den umge-
benden Stadtraum mit seiner Gemeindekirche St. Georgen
bezogen blieben, zum andern, weil Gott nicht in einem Bild
oder Raum priisent sein sollte, sondern in der unablissigen
Ausrichtung aller Glaubigen auf ihn.*® Aus dem Verzicht
auf einen Sakralraum spricht die protestantische Berufsethik,
die in den Anstalten bekanntlich — kulturhistorisch folgen-
reich — radikalisiert wurde.” Schon durch dieses Detail un-
terscheiden die Bauten der Franckeschen Stiftungen sich
grundsitzlich von allen Kollegien- und Spitalbauten ihrer
Zeit, die durchweg einen Kirchenbau entweder ins Zentrum
riickten oder zumindest zum Eckstein machten und damit
anzeigten, dass sie einer amtskirchlich verwalteten Religio-
sitat verbunden blieben.” Auch zu den Beginenhéfen ist da-
mit die Differenz markiert.** Als Bereiche intensivierter per-
sonlicher Frommigkeit und Ausgangsorte karitativen
Wirkens haben sie Gemeinsamkeiten mit den Franckeschen
Stiftungen. Doch war die devotio moderna der Beginen eine
mystische Frommigkeit, keine asketische und suchte, um
dem Ketzereiverdacht zu entgehen, den Anschluss an die
Amtskirche, weshalb alle Beginenhéfe sich um einen Kir-
chen- oder Kapellenbau gruppieren.

Durch ihre Binnengliederung schieden die Franckeschen
Stiftungen nicht nur Nutzungen, sondern auch Stinde. Je-
dem Mitglied der Gemeinschalt war ein Rang zugewiesen,
der durch die Architektur permanent eingeschiirft wurde,
Evident ist das fiir die Trennung der Geschlechter, wurden
Knaben und Midchen nach der charakteristischen Suchbe-
wegung doch in gegeniiberliegenden Hiusern untergebracht.
Es gilt aber genauso fiir die Unterschiede zwischen den Ele-
ven, die in groflen Gemeinschaftsschlafsilen nichtigten,
den Erzichern, die zu zweit oder dritt in eigenen Kammern
untergebracht waren, Drucker und Apotheker, die mit ihren
Familien hinter den Verkaufsriumen wohnten, und dem Di-
rektor, der mit seiner Familie iiber ein eigenes Nebenhaus
verfiigte.” Privatsphire war ein Privileg, das als Indikator
von Rang fungierte. AufSerdem scheint sie unterschiedlich
auf die Lebensalter verteilt gewesen zu sein. D. h. die rium-
liche Ungleichverteilung erdffnete die Méglichkeit, mit fort-
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schreitendem Alter, dank der eigenen Begabung (des ,inge-
niums*, wie es in den Quellen heifét)* und besonderen reli-
gitsen Virtuosentums innerhalb der Hierarchie aufzusteigen.
Die Architektur stellte eine Laufbahn in Aussicht. Strikte
Hierarchisierung und Dynamisierung schlossen einander
nicht aus, sondern waren verkniipft.

Aber die Architektur schirfte nicht nur Unterscheidungen
ein, sie verband ihre Nutzer und Nutzerinnen auch zu einer
Gemeinschaft. Das geschah erstens durch die Abgrenzung
nach aufen. Die ,Waisenhausmauer*, die das gesamte Areal
umgab,” verwandelte es in einen Raum eigenen Rechts.”
Hier galten andere Regeln als auferhalb, hier wurde man
zum Teil einer Gemeinschaft, die sich programmatisch als
bessere Alternative zu ihrer Umgebung verstand. Dieses
Sendungsbewusstsein sah sich von Gott beglaubigt, denn
fiir Francke war bereits die Existenz der Franckeschen Stif-
tungen ein wunderbarer (und exklusiver!)* Beweis der gott-
lichen Gnade. Insofern steht die Waisenhausmauer nicht
nur firr die korporative Privilegierung, sondern auch fiir
den Auserwihltheitsglauben, der die Anstalten trug.

Auserwihltheit strengt an, denn sie bedeutet, dass man
standig vor dem Auge Gottes steht. Damit man das niemals
vergisst, hilft die Architektur nach. Sie stiitzt den Auser-
wiihltheitsglauben, indem sie die Auserwihlten exponiert.
Die grifemagliche Offentlichkeit vor der Gemeinschaft der
anderen Auserwihlten wird zum innerweltlichen Symbol
{oder Ersatz) fiir das Antlitz Gottes. Diese Offentlichkeit als
Kern der Gemeinschaft wird zweitens durch den zentralen
Hof hergestellt. Da alle Bauten der Franckeschen Stiftungen
auf ihn ausgerichtet sind, musste man ihn, schon um von
einem Funktionsraum zum andern zu gelangen, tiglich
mehrmals iiberqueren. Auf den Darstellungen ist er bis in
die zweite Halfte des 19. Jahrhunderts leer und unbepflanzt®
—das schuf eine Sichtbarkeit und Horbarkeit, die jedes Mit-
glied der Anstalten zum Beobachter aller anderen machte
und ihm einschirfte, dass es selbst unter der Beobachtung
aller anderen stand . Die Hofarchitektur erzeugte beobach-
tete Beobachter. Sie fithrte dazu, dass man das stindige
Stehen in der Offentlichkeit internalisierte. Sie brachte 6f-
fentliche Existenzen hervor. Damit war sie — wie die Wai-
senhausmauer — ein michtiges Instrument der Disziplinie-
rung.”

Drittens stellte der Versammlungsraum Gemeinschaft her.
Anfangs im Waisenhaus gelegen, wurde er aufgrund des
stitrmischen Wachstums rasch zu klein und daher verleat,
ehe er 1711 im Bet- und Singesaal dauerhafte Gestalt an-




X
Founokiaane
ATIFFERALE

nahm.* Hierhin begab man sich zur tiglichen Hausandacht
mit Bibellesung und Gesang, hier fanden die Examina und
Graduierungen statt, hier hielten Lehrer Vorlesungen. Als
langsrechteckiger Raum mit zwei Galerien an den Schmal-
seiten bot er Platz fiir zweitausend Personen. Ausgerichtet
waren sie auf das Katheder in der Mitte der hofseitigen Lings-
wand. Dadurch entstand ein Zentralraum mit Kanzel, der
die Gemeinschaft so auf funf Sitzblocke verteilte, dass sie
sich iiberall selbst vor Augen hatte. Neben dieser visuellen
Integration verbanden Gesang und Gebet die versammelte
Gemeinschaft auch akustisch zur gemeinsamen Aktion. D. h.
der Bet- und Singesaal verschaffte Gemeinschaftserlebnisse.
Nicht zufillig wurden hier die Statuspassagen vollzogen:
Aufnahmen, Graduierungen, Verabschiedungen — dies ver-
wandelte die Anwesenden in Zeugen und Teilnehmer von
rechtsverbindlichen Akten.

Nicht zuletzt diirfte viertens der eindrucksvolle Auftrite
des Waisenhauses nach aufen die Identifikation mit den
Franckeschen Stiftungen gefordert haben. Wie die aktuelle
Bauforschung zeigt, verweist die Fassade in ihren Propor-
tionen auf den Tempel Salomons und macht auch durch
ihre Zahlensymbolik deutlich, dass es sich um das Haus
Gottes handelt.”” Zudem erzeugt die Position auf einem Hii-
gel eine erlebbare Schwellensituation: Wer das Waisenhaus
betritt, steigt hinauf; wer es auf der Riickseite verlisst, steigt
wieder hinunter; dadurch wird das Waisenhaus zum Durch-
gang in eine andere Sphare. Seine Architektur macht das
Erweckungserlebnis erfahrbar, das fiir den Eintritt in die
Stiftungsgemeinschaft vorausgesetzt wird. Damit driickt sie
den Anspruch auf religitses Virtuosentum aus, den die Mit-
glieder der Stiftungen erhoben und von dem sie ihre Stellung
gegeniiber den AuRenstehenden herleiteten.*

Sozialreformer an die Macht! Die Beziehung zu den
Bewochnern der Vorstadt Glaucha und der Stadt Halle

Dass das Waisenhaus zum Griindungsbau eines ganzen Bau-
ensembles avancieren konnte, ist seiner Positionierung zu
verdanken. Francke hat den Ort sehr sorgfiltig ausgesucht.®
Es gab mehrere Alternativen, die er verwarf. Er hat einen
Rechtsstreit mit der Vorstadt Glaucha gefiihrt, um seine Pra-
ferenz durchzusetzen. Das zeigt, wie viel ihm an dem Platz
gelegen war.

Auf den ersten Blick kiinnte der Ort exzentrisch wirken,
lag er doch auflerhalb von Mauern und Glacis der Stadt
Halle, unmittelbar vor dem Rannischen Tor, in der diinn be-
siedelten Vorstadt Glaucha, einem Ackerbiirgerstadichen
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mit Gasthofen und Vergniigungsbetrieben.* Im Grunde be-
stand es nur aus zwei Reihen niedriger Hiuschen entlang
des ,Steinwegs”: der Strafe, die auf das Rannische Tor zu-
fihrte, dahinter Girten, Pferdekoppeln, Weinberge. Die Be-
wohner erzeugten Lebensmittel fiir die Stadt, betrieben Gast-
hofe, die vertrauenerweckende Namen wie ,Zum
Raubschiff* trugen, und lebten davon, dass sie den Fernrei-
senden wie den Hallensern Freiheiten boten, fur die es in-
nerhalb der Stadt keinen Platz gab. Aus Franckes Sicht war
dies ein Ort der Verderbtheit.

Aber er hatte den Vorteil, aufderhalb der stidtischen
Rechtshoheit zu liegen, dabei an der Kreuzung zweier Land-
strafSen, die als Haupthandelswege die Stadt mit dem Um-
land verbanden. Insofern war man dort an das Hallenser
Kommunikationsnetz angeschlossen, ja uniibersehbarin es
eingeschrieben, denn der erworbene Gasthof , Zum golde-
nen Adler” lag im Blickpunkt der von Osten kommenden
Landstrafe. Und er lag an der Freifliche direkt vor dem Ran-
nischen Tor, die als Marktplatz diente, insofern durchaus
zentral, dazu neben einer Anhohe, die bei Volksfesten als
Tanzplatz diente und die Francke ebenfalls erwarb, ebenso
wie spiter noch weitere Gasthéfe um diesen Platz. Die Ab-
sicht der Glauchaer, darauf ihr neues Akzischaus zu errich-
ten,* wehrte er in einem Prozess mit kéniglicher Hilfe ab,
womit er dem Waisenhaus, das er auf dem Hiigel errichtete,
die unverbaute Fernwirkung sicherte.

D.h. Francke besetzte einen neuralgischen Punkt. Er ent-
wand den Vorstidtern den zentralen Platz des Vergniigens
und verwandelte ihn in eine Bastion gesellschaftlicher Ver-
inderung. Insofern vollzog bereits die Sesshaftigkeitsent-
scheidung einen Teil der Reformen, die Francke seinen Stif-
tungen auftrug. Von Anfang an griffen sie in ihr Umfeld ein.
Und dieses war so gewihlt, dass das Waisenhaus dort die
Spitzenposition einnehmen konnte. Es trat an die Stelle des
geplanten Verwaltungsbaus, tiberragte alle anderen Hiuser
Glauchas schon durch seine Hohe und Mehrgeschossigkeit,
beschimte sie durch seine Steinbauweise und die trotz Zu-
ruckgenommenheit herrschaftliche Fassade. Besser in der
Vorstadt der Erste als in der Stadt der Vierte oder Fiinfte!
Aulerdem bot das ackerbiirgerliche Umfeld Raum fiir Zu-
kiufe und eine Expansion, die innerhalb der Stadt nicht mog-
lich gewesen wiiren.

Trotzdem stellten die Bauten auch zur Stadt Halle ein Ver-
hilnis her, allerdings kommunizierten sie mit dieser indirek.
Das Waisenhaus ist so ausgerichtet, dass es der Stadt Halle
nicht gegentiber, sondern zur Seite trat. Mit Bescheidenheit
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darf das nicht verwechselt werden, trug es sich doch schon
aufgrund seiner Hohe und durch den architektonischen An-
spruch der Fassade in das Weichbild der Stadt ein.* Je er-
folgreicher die Franckeschen Stiftungen sich behaupteten,
desto deutlicher wurden sie. Der Ausbau der nérdlichen
Hauserzeile folgte nicht nur praktischen Bediirfnissen, er
kommunizierte nicht nur mit den anderen Bauten um den
zentralen Innenhof, dieser Ausbau muss auch — iiber Wai-
senhausmauer, Glacis und begehbare Stadtmauer hinweg —
als indirekte Kommunikation mit der Stadt Halle gesehen
werden. Mit dem Langen Haus stellte man ihr buchstiblich
einen Superlativ zur Seite: das grofite bewohnte Fachwerk-
haus Europas, héher und regelmaRiger als die Biirgerhauser
der Stadt, von einer Linge, die in Halle nicht moglich war.*
Mit diesem Dimensionssprung machten die Franckeschen
Stiftungen ihren Anspruch klar. Sie lieRen Halle buchstiblich
alt aussehen. Spatestens die Errichtung des Langen Hauses
von 1713 bis 1716 schuf ein Spannungsverhiltnis: alt gegen
neu; traditional gegen reguliert; stindisch-korporativ gegen
institutionell-administrativ; ungeordnet gégen geordnet; ir-
rational gegen rational. D. h. die Waisenhausarchitektur griff
auch nach Halle hinein. Ihr Reformprogramm schloss die
Stadt ausdriicklich ein.

Entscheidend ist bei alledem, dass die Bauten der Francke-
schen Stiftungen sich in vielfiltiger Weise auf ihr (vor)-
stidtisches Umfeld bezogen. Sie geniigten sich nicht selbst,
bildeten keine eigene Stadt, sondern machten sich auf viel-
filtige Weise zum Bestandteil umfassenderer stidtischer
Kontexte. Dies unterscheidet die Bauten der Franckeschen
Stiftungen grundsitzlich von allen Griindungen auf der grii-
nen Wiese, vor allem von Siedlungen, deren Gestaltung un-
mittelbar einem religiésen, sozialen oder politischen Ideal
entsprechen sollte und sich dem Sozialleben des Umfelds
dezidiert entzog. Auf katholischer Seite sind da etwa die Je-
suitenreduktionen in Stidamerika zu nennen,** auf protes-
tantischer die Grindungen freikirchlicher Gemeinden im
Reich und in Nordamerika.” Aber auch Fabrikstidie wie
New Lanark oder die sozialreformerischen Arbeitersiedlun-
gen des Industriezeitalters halten sich mit der Re-Formie-
rung des Bestehenden nicht auf, sondern suchen den neuen
Menschen unmittelbar und moglichst in der Isolation her-
zustellen.*

Die Beziehung zum Konig
Francke hat sich von Anfang an um kurfiirstlich-konigliche
Protektion fiir seine Stiftungen bemiiht.* Er benétigte diese
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Protektion als Riickhalt (wie sich am Verlauf des Rechtsstreits
um das Akzisehaus in Glaucha zeigte), ferner als Unterstiit-
zung fiir seine Expansions- und Wirkungsvorhaben. Zu-
gleich aber sollten die Franckeschen Stiftungen als Privat-
initiative auch gegeniiber der Herrschaft selbstindig und
selbstbestimmt bleiben,

Daraus ergab sich ein ambivalentes Verhiltnis. Einerseits
musste Francke, um Protektion zu bekommen, nachweisen,
dass die Arbeit der Stiftungen dem Staat niitzten und im
Einklang mit der Reformpolitik der Herrschaft standen. Da-
fiir mussten die Stiftungen den preuffischen Staat tiberholen,
mussten sie ihm tiberzeugend voraneilen, mussten sie sich
ihm vorauseilend anpassen, mussten sie staatlicher werden
als der Staat. Andererseits konnte die Selbstindigkeit nur
gewahrt werden, indem Francke seinen Schiitzer davon tiber-
zeugte, dass es fiir diesen vorteilhafter sei, wenn die Stiftun-
gen dem Staat nicht auf der Tasche liegen, sich aus Spenden
selbst finanzierten, eine Privatinitiative bleiben.

Genau diese Ambivalenz drickt sich in der Waisenhaus-
Fassade aus.™ Sie folgt in GriRe, Fassadenelementen und
Anordnung Vorbildern aus der Herrschaftsarchitektur, aber
sie ldsst allen Bauschmuck weg, der dies explizieren wiirde,
Sie stellt mit dem Adler im Giebel einen Bezug zur preufi-
schen Monarchie her, aber nicht als Ubernahme eines offi-
ziellen Wappens, sondern in dem neuen Kontext eines eige-
nen Emblems. Kurzum: Sie gibt sich wie eine staatliche
Institution, chne eine solche zu sein.

Reslimee

Die Bauten der Franckeschen Stiftungen sind steinerne Zeu-
gen fiir den stiirmischen Aufbruch in eine neue Zeit. Sie
machen bis heute den reformerischen Ansatz des radikalen,
selbstorganisierten Protestantismus erfahrbar, Statt von
oben: aus den etablierten Institutionen der Kirche, eines Or-
dens oder der Herrschaft, gingen sie aus einer Initiative von
unten hervor. Statt von Anfang an geplant, erwuchsen sie
aus dem bestidndigen Nutzen von Gelegenheiten fiir eine
allmihliche Formung. Politisch privilegiert und raumlich
abgegrenzt, blieben sie auf ein gewachsenes soziales Umfeld
bezogen, um es expansiv zu verindern, Getragen von einem
Auserwihltheitsglauben, zu dessen Internalisierung die Ar-
chitektur beitrug, setzten sie die Stindeordnung in Bewe-
gung. Sie vollzogen einen entscheidenden Schritt der Eman-
zipation von den traditionalen Korporationen und
Institutionen. In den Franckeschen Stiftungen meldet sich
der Gestaltungsanspruch von visioniren, aus der Gesell-
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schaft hervorgehenden Sozialreformern an. Was in diesen
Bauten erstmals sichtbar wird, lebt fort bis in die Gegenwart
und gewinnt aktuell in der weltumspannenden Bewegung
der Evangelikalen immer noch an Bedeutung: freiwillige Zu-
sammenschliisse von Menschen, die sich als religios Auser-
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Leonhard Helten: Die Stiftungen August Hermann
Franckes im architektonischen Kontext. In: Holger
Zaunstiick (Hg.): Gebaute Utopien. Franckes Schul-
stadt in der Geschichte europdischer Stadtent-
wiirfe. Halle 2010 (Kataloge der Franckeschen Stif-
tungen, 25), 133-137, hier 134,

Johannes SiiBmann: Bauten und Positionierung
der Neipperg im 18, lahrhundert. In: Kurt Ander-
mann (Hg.): Neipperg. Ministerialen — Reichsritter
~ Hocharistokraten. Epfendorf 2014 (Kraichtaler
Kalloquien, 9). Wenn es sich bei dem Bauherren
um die Regierung eines Gemeinwesens handelt
und die BaumaBnahmen (wie zum Beispiel beim
Stadtebau) dem Gemeinwesen und seiner Verfas-
sung als ganzern gelten, konnen Bauakte sich zu
einer farmlichen ,Baupolitik" auswachsen. Vgl. Jo-
hannes SuBmann: Vergemeinschaftung durch
Bauen. Wiirzburgs Aufbruch unter den Fiirst-
bischofen aus dem Hause Schanborn, Berlin 2007
(Historische Forschungen, 86), 11.

Diese Auswahl erhebt keinen Anspruch auf Woll-
standigkeit. Weitere Sozialbeziehungen, die durch
die Bauten geprigt wurden, waren beispielsweise
die zu den Bedienten auf dem Geldnde der Stif-
tungen; die zu den adeligen Férderern und ande-
ren Spendern; die zu Besuchern; die zu ehemaligen
Schiilerinnen und Schiilern,

o] von 1709 an ist fast alle Jahre ein neues Haus
angelegt oder vollendet; selbst bei dem Tode des
Stifters (1727) waren noch viele der jetzt bebauten
Platze leer und einige Hauser hatten eine ganz
andere Gestalt als die ist, in welcher sie jetzt be-
stehen [..]." Friedrich August Eckstein: Topogra-
phische Beschreibung der Franckeschen Stiftungen.
In: Die Stiftungen August Hermann Francke's in
Halle, Festschrift zur zweiten Sicularfeier seines
Geburtstages. Halle 1863, 1-56, hier 5. Zur be-
wegten Baugeschichte vgl, Eva-Maria Axt: Die Fran-
ckeschen Stiftungen zu Halle. Studien zur Entste-
hungs- und Baugeschichte. Berlin 2004; Claus
Veltmann: ,Und wiirde dann nicht ein solches
Werlk als eine Stadt, die auf dem Berge liegt, je-
dermann in die Augen fallen?”. Die Bau- und Ent-
wicklungsgeschichte der Franckeschen Stiftungen
bis 1750. In; Gebaute Utopien [s. Anm. 1), 93-
107; Hans-Henning Grote: Die Franckeschen Stif-
tungen aus bauhistorischer Sicht, In: Paul Raabe
et al. (Hgg.): Vier Thaler und sechzehn Groschen.
August Hermann Francke - Der Stifter und sein
Werk. Halle 1998 (Kataloge der Franckeschen 5tif-
tungen, 5}, 131-142. Grote unterscheidet verschie-
dene Bauphasen, ,die eine vollige Veranderung
der ersten Bauidee" pebracht hdtten (140).

Dazu Eckstein, Topographische Beschreibung [s.
Anm, 4], 16,

Franckesche Stiftungen zu Halle

¢ Eine Ahnung von dieser Dynamik vermittelt die

Folge der erhaltenen Grundrisse. Man vergleiche
die Veranderungen in den verschiedenen Ausga-
ben von August Hermann Francke: Segens-volle
FuBstapfen des noch lebenden und waltenden lieb-
reichen und getreuen GOttes [.. ] entdecket durch
eine wahrhafte und umstindige Machricht von
dem Waysen-hause und Gbrigen Anstalten zu
Glaucha vor Halle. Halle 1701 [und spitere aktua-
lisierte Fassungen|; 3. Auflage 1709, Frantispiz und
Titelblatt der letzteren reproduziert in: Vier Thaler
[s. Anm. 4], 156; Das Waysen=Haus zu Glaucha
vor Halle. Kupferstich v, Canstantin Friedrich Ble-
sendorff, um 1705, repraduziert in: Vier Thaler [s.
Anm. 4], 105; Grundrif der Gebaude welche zu
den glauchischen Anstalten bis anno 1713 neu er-
bauet worden, nebst Zeichnung der umliegenden
Gegend. Halle, Archiv der Franckeschen Stiftungen:
AFSE/W XV /IL/3, reproduziert in: Gebaute Uto-
pien [s. Anm. 1], 11; Grundrif und Zeichnung der
Gebidude der Glauchaschen Anstalten, Teilkolo-
rierter Kupferstich, um 1715 /18, Halle, Archiv der
Franckeschen Stiftungen: AFSt/A 02/01/01, re-
produziert in: Gebaute Utopien [s. Anm. 1], 34f;
Plan oder Grundril aller in denen Anstalten be-
findlichen Gebiuden. Dezember 1742, Farbige
Zeichnung, Halle, Archiv der Franckeschen Stif-
tungen: AFSt/A 1/B/2, reproduziertin: Vier Tha-
ler [s. Anm, 4], 144; General=Charte von der gant-
zen  Wasserleitung  des  Waysenhauses,
Teilkalorierte Zeichnung, 1752, Halle, Archiv der
Franckeschen Stiftungen: AFSt/A 34/01/02, re-
produziert in: Gebaute Utopien [s. Anm. 1], 124f;
Grundriss des Hallischen Waisenhauses v, Paeda-
gogiums, 1798. Kupferstich aus: Johann Ludwig
Schulze; Georg Christian Knapp und August Her-
rmann Niemeyer: Beschreibung des Hallischen \Wai-
senhauses und der iibrigen damit verbundenen
Frankischen Stiftungen nebst der Geschichte ihres
ersten Jahrhunderts. Zum Besten der Vaterlosen,
Mit erlauternden Kupfern und Vignetten. Halle
1799, reproduziert in: Gebaute Utopien [s. Anm.
1), 96f.

Wie zielstrebig diese Umformungs- und Begradi-
gungsarbeit angegangen wurde, bezeugen Franckes
handschriftliche Eintragungen in den Acta die Re-
pulirung der durch das W.H. varm untern Thare bis
zum rothen Thore gefiihrten Strabe betr. 1715,
Halle, Archiv der Franckeschen Stiftungen: AFSt/\W
XMANS 3 (unpag.), zitiert bei Holger Zaunstock:
Gestaltete Raume. Die Zukunft der Stadt in der
Frithen Meuzeit und Franckes Schulstadt, In; Ge-
baute Utopien [s. Anm. 1], 27-45, hier 35. Vg|. die
Ansicht der Gegend, wo jetzt das Waisenhaus steht
und des angrenzenden Theils der Stadte Halle und
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wihlte verstehen, ihre Lebensfiithrung durch gemeinschaft-
liche Ubung methodisieren und disziplinieren, sich durch
Bildung Aufstiegschancen erarbeiten und damit ein Modell,
wenn nicht eine Anleitung fiir die Verbesserung der Gesell-
schaft insgesamt geben wollen.

Glaucha, im lahre 1667. Machgestochen 1796, In:
Frankens Stiftungen. Eine Zeischrift zum Besten
vaterloser Kinder 3 (1796), reproduziert in: Ge-
baute Utapien [s. Anm, 1], 94.

Vel. das Fachgutachten von Meinrad v. Engelberg.
Anders Jan Harasimowicz: Architektur und Kunst.
In: Hartrmut Lehmann (Hg ): Glaubenswelt und
Lebenswelten. Gottingen 2004 (Geschichte des
Pietismus, 4), 456-485, hier 463,

Bereits in dem Privileg fiir das Waisenhaus hatte
Francke sich von seinem Kurfiirsten ein Vorkaufs-
recht fiir die umliegenden Grundstiicke sichern
lassen, vgl. Chur-Fiirsthich-Brandenburgisch. Privi-
legium uber das Waysen-Hauss zu Glaucha an
Halle Anno 1698, Mit einem Nachwort von Paul
Raabe. Halle 1998 (Kleine Texte der Franckeschen
Stiftungen, 5), § 13,

Diese Funktion erfiillte Franckes Reformprogramm,
wie es beispielsweise in dem Seminario Universali
von 1701 ader dem Groflen Aufsatz von 1704 aus-
gedriickt ist. Nicht als fertiger Plan, sondern als
allgemeine Zielbestimmung gab es dem Handeln
in unterschiedlichen Tatigkeitsbereichen eine Rich-
tung. In seinen Themen und Zielen weist es Beziige
zu den zeitgendssischen protestantischen Utopien
auf, vgl. Zaunstock, Gestaltete Riume [s. Anm. 7],
und Ude Strater: Aufbruch um 1700. in: Gebaute
Utopien [s. Anm. 1], 17-23.

Vermutet wird, dass Neubauer vor allem die \Wai-
senhausbauten in Amsterdam studiert hat, so
Grote, Die Franckeschen Stiftungen [s, Anm, 4],
135, Typisiert und beschrieben sind sie bei J. Th.
Engels: Kinderen van Amsterdam. Burgerweeshuis,
Aalmoezeniersweeshuis, Diakonieweeshuis, Soci-
aalagogisch Centrum, Zutphen 1989, Vgl Joke
Spaans: Early Modern Orphanages between Civic
Pride and Social Discipline. Francke’s Use of Dutch
Models. In: Udo Strater/loseph M. Meumann
{Hgg.): Waisenhiuser in der Frithen Neuzeit. Tli-
bingen 2003 (Hallesche Forschungen, 10), 183-
196. Anders als Grote, Die Franckeschen Stiftun-
gen [s. Anm.4], in Anm, 18 aufgrund einiger
Ahnlichkeiten der Fassaden schreibt, zeigen diese
Bauten keineswegs ,insgesamt die gleichen Archi-
tekturmerkmale wie das Hallesche Waisenhaus®
|Georg Heinrich Neubauer:] Was bey Erbauung
unsres Waysen-Hauses zu wissen nothig sey, Der
Fragenkatalog Georg Heinrich Neubauers fir die
Hallandreise 1697, Mit einem Vorwort von Jirgen
Groschl, Halle 2003 (Kleine Texte der Francke-
schen Stiftungen, 9).

Dazu Ruud Meischke: Amsterdam Burgenweeshuis.
‘s-Gravenhage 1975 {De Nederlandse Monumen-
ten van Geschiedenis en Kunst De provincie
Noordholland. De Gemeente Amsterdam, 1); Lo-
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dewijk Wagenaar: In het Weeshuis. De zorg voor
de Burgerwezen in Amsterdam 1580-1960. Bus-
sum 2009; Henk J. Zantkuijl: Bouwen in Amster-
dam. Het woanhuis in de stad. Amsterdam 1993,
166, 1711, 264-267.

Ruud Meischke: Arnsterdarm. Het R C. Maagden-
huis, het huizenbezit van deze instelling en het St.
Elisabeth-gesticht. ‘s-Gravenhage 1980 (De Ne-
derlandsche Manumenten van Geschiedenis en
Kunst. De provincie Noordholland. De Gemeente
Arnsterdam, 2), 15-67 mit Abb. 1-13 (46-51).
Vgl Willemn Frederik Hendrik Oldewelt: Het Aal-
moezeniersweeshuis, In: Jaarboek van het Genoot-
schap Amstelodamum 61 (1969), 126-140.

In Halle kannte man solche regelmiifigen Spitiler
durchaus. Das zeigt ein Grundriss des Amsterda-
rmer Frauen-Gasthauses, der sich von Neubauers
Hand erhalten hat, s. Holger Zaunstack: , Es leuch-
ten die Gebaude®, Francke, Neubauer, von Gedeler,
Freystein - die Architektenfrage. In: Gebaute Uto-
pien [s. Anm, 1], 109-117, hier 1091, Ein beriihmtes
Beispiel im Reich war das Juliusspital in Wiirzburg,
dazu Alfred Wendehorst: Das Juliusspital in Wiirz-
burg. Vol. 1: Kulturgeschichte. Wiirzburg 1976,
URL: <http://wheunesco.org/en /list /815 />
(letzter Zugriff: 13.0913).

Alle drei sind ebenfalls Welterbe, vgl. URLs:
<http:/ /whcunesco.org /en/list /624>,

<http:/ /whc.unesco.org /en/list /784>,

<http:/ /whe.unesco.org/en/list/ 12837,

Wgl. Silmann, Vergemeinschaftung [s. Anm. 2],
292 u. 300f.

Literatur dazu siehe unten Anm. 47.

Wal. das Fachgutachten von Meinrad v. Engelberg.
Max Weber: Wirtschaft und Gesellschaft. Grund-
rift der verstehenden Soziologie. 5, rev. Aufl, Tii-
bingen 1985, 324ff. [=Teil 1, §10|.

Hier sind die verschiedenen Mutzungsarten noch
hierarchisiert und durch die Fassadengestaltung
kenntlich gemacht. So erklirt die Legende zu dem
Kupferstich von Blesendorff, Das Waysen=Haus zu
Glaucha vor Halle [s, Anm. 6], dass um 1705 in
den anderthalb rustizierten Sockelgeschossen un-
ten Werkstatten und Lager der Betriebe unterge-
bracht waren, die das Geld fiir die Stiftungen er-
wirtschafteten: Apotheke und Druckerei; dariiber
lagen die Verkaufsraume. Das Piano Nobile enthielt
die Schulstuben und den Speisesaal, im Stockwerk
dartiber befand sich der Versammiungsraum. Unter
dem Dach lagen Schlafsile und Lager.

Vgl. das Fachgutachten von Thomas Eifing.

JDer Schulstadtentwurf symbolisierte [...] die un-
mittelbare Verbindung des menschlichen Indivi-
duums zu Gott.” Zaunstock, Gestaltete Riaume [s.
Anm. 7], 43,

Als innerweltliche Askese” bezeichnet Max We-
ber ein ethisches Handeln, ,mit dem Bewusstsein,
dass Gott dieses Handeln lenke: dass man Gottes
Werkzeug sei” und dass die eigene ,Qualitat als
erwihiten Werkzeugs Gottes gerade innerhalb
und gegeniiber den Ordnungen der Welt” zu be-
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weisen sei. ,Als Gegenstand dieser aktiven Bewih-
rung werden die Ordnungen der Welt fir den As-
keten, der in sie gestellt ist, zum Beruf, den es ra-
tional zu erfiillen’ gilt” Weber, Wirtschaft und
Gesellschaft [s. Anm, 23], 328f Als ein Beispiel
nennt er explizit die Pietisten.

Zu den Schulbauten allgernein s. Hermann Lange:
Schulbau und Schulverfassung der friihen Neuzeit,
Zur Entstehung und Problematik des modernen
Schulwesens. Weinheim, Berlin 1967 (Padagogi-
sche Studien, 12); speziell zu denen der Jesuiten
vEl. Johannes Terhalle: ... ha della Grandezza de
patri Gesuiti.” Die Architektur der Jesuiten um
1600 und 5t. Michael in Minchen. In: Reinhold
Baumstark (Hg.): Rom in Bayern, Kunst und Spiri-
tualitdt der ersten lesuiten. Miinchen 1997, 83-
146, hier vor allem 97,

URL: <http:/ /whc.unesco.org /en flist /855>
Das lasst sich beispielsweise den Erlduterungen zu
Blesendorffs Stich Das Waysen=Haus zu Glaucha
vor Halle” entnehmen [s. Anm, 6],

Wel. die Fachgutachten von Fritz Osterwalder und
Hermann Wellenreuther,

Sie ist auf den oben [s. Anm. 6] genannten Grund-
rissen gut zu erkennen, Ferner ist sie prominent
ins Bild gertickt auf der Ansicht von J.G. Mauritius:
Das Hallische \Waysenhaus. Kupferstich, Halle, um
1740, reproduziert in: Gebaute Utopien [s. Anm.
1], 90f. u. 105.

Claus Veltmann: Autonomie und Autarkie. In: Ge-
baute Utopien [s. Anm. 1], 154.

Udo Striiter: Gottliche Providenz oder: Singularitat
und Multiplizitit. In: Gebaute Utopien [s. Anm.
1), 155

£.B. Ansicht des Inneren der Frankischen Stiftun-
gen in Halle, Kupferstich von C. Frasch, um 18286,
repraduziert in: Gebaute Utopien [s. Anm, 1], 138;
Die Francke’schen Stiftungen in Halle, Holzstich
nach einer Zeichnung v. Wilhelm Steuer, 1863, re-
produziert in: Gebaute Utapien [s. Anm. 1], 140f.
JDer freie Innenhof schafft Sichtachsen und Sich-
traurne auf verschiedenen Ebenen, beispielsweise
swischen den Gebauden und von den Altanen
aus, die ermdglichen, das Leben in den Anstalten
zu tberblicken, zu formen und #u (berwachen.”
Zaunstock, Gestaltete Rdume [s. Anm. 7], 43.
«Aufsicht und standige Kontrolle wurden durch
die Mauern gleichsam verraumlicht.” Pia Schmid:
Zum schularchitektanischen und pidagogischen
Kosmos der Franckeschen Stiftungen, In: Gebaute
Utopien [s. Anm. 1), 47-51, hier 48. Vgl. Shirley
Briickner: Die Ordnung der Disziplinierung, In:
Gebaute Utopien [s. Anm. 1], 139-143.

Wel. Schmid, Zum schularchitekionischen Kosmos
[s. Anm. 37], 48f; Grote, Die Franckeschen Stif-
tungen [s. Anm. 4], 138-140,

Vgl. zum Folgenden auch das Fachgutachten von
Thomas EiRing.

Ebenso wie die magisch qualifizierten Zauberer,
so bildeten daher die ihre Erlasung methodisch
erarbeitenden religidsen Virtuosen iiberall einen
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besonderen religidsen ,Stand’ innerhalb der Ge-
meinschaft der Glaubigen, dem oft auch das spe-
zifische jeden Standes, eine besondere soziale Ehre,
innerhalb ihres Kreises zukam.” ,Stets aber wird
dann, infolge der Verschiedenheit der religigsen
Qualifikation, ein solcher Zusammenschluss des
Asketentums [zu] einer aristokratischen Sonder-
arganisation innerhalb oder eigentlich auBerhalb
der Welt der Durchschnittsmenschen, die sie um-
brandet [..]" Weber, Wirtschaft und Gesellschaft
[s. Anm. 23], 327 u. 329.

Dazu Zaunstick, Gestaltete Raume [s. Anm. 7],
321 und Veronika Albrecht-Birkner: Francke in
Glaucha. Kehrseiten eines Klischees ( 1692-1704).
Tiibingen 2004 (Hallesche Forschungen, 15), 47-
58.

Zu dieser Situation vgl. Ansicht der Gegend, wo
jetzt das Waisenhaus steht [s. Anm. 7] und Eckstein,
Topographische Beschreibung [s. Anm. 4], 1f.

Vgl. Plan des Baugrunds fiir das Waisenhaus mit
dem Gasthaus ,Goldener Adler”, kolorierte Zeich-
nung, 1698, reproduziert in: Gebaute Utapien [s.
Anm. 1], 95,

Das zeigen gleich die ersten nach dem Bau ent-
stehenden Stadiveduten, etwa Peter Schenck: Hal
in Saxen, zoo als het te zien is van den weg nach
Merseburg, Kupferstich, in:id.: Hecatompolis sive
Totius orbis Terrarum Oppida Nobilioria Centum,
Amsterdam 1702, Nr. 25, reproduziert in: Thomas
Miiller-Bahlke /Holger Zaunstock (Hgg.): Das An-
sehen der Stadt. Halle in historischen Ansichten.
Halle 2009 (Kataloge der Franckeschen Stiftungen,
24), 92 u. 29; Halle von Siiden, kolorierte Tusch-
zeichnung im Stammbuch von Immanuel Petrus
Geier, 1719-22, reproduziert in: Das Ansehen der
Stadt [s. Anm. 44], 17.

Vgl das Fachgutachten von Thomas Eifing,

URL: <http: / /whe.unesco.org fen /list /648>

und <http:/ /wheunesco.org fen /list /995>,
Dazu Dorothea Hornemann: Wir haben hier keine
bleibende Stadt, sondern die zukiinftige suchen
wir" Siedlungen religics- und sozial-reformerischer
Gemeinschaften, In: Gebaute Utopien [s. Anm. 1),
159-169; Alexander Pyrges: Rechter Glaube, rechte
Ordnung, rechter Winkel, Protestantische Utapien
und Idealstadte in den nordamerikanischen Kolo-
nien. In: Gebaute Utopien [s. Anm. 1], 171-179;
Ulrike Carstensen: Stadtplanung im Pietismus.
Herrnhaag in der Wetterau und die frithe Architek-
tur der Herrhuter Briidergemeine. Herrnhut 2009
(Unitas Fratrumn. Beiheft, 18).

URL: <http:/ fwhcunesco.org fen /list /429>,
Dazu mit weiterer Literatur Thomas Miiller-Bahlke
(Hg.): Gott zur Ehr und zu des Landes Besten. Die
Franckeschen Stiftungen und Preuen, Aspekte ei-
ner alten Allianz, Halle 2001 (Kataloge der Fran-
ckeschen Stifturigen, 8),

Vgl die Analysen in den Fachgutachten von Tho-
mas Eiling und von Meinrad v. Engelberg.
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